
Die uw jeugd vernieuwt 
ais die van een arend. WEEKBLAD TOT ONTWIKKELING VAN HET GEREFORMEERDE LEVEN 

MYN ZIEL HEEFT U BEGEERD IN DE NACHT 

Over de actualiteit van middeleeuwse spiritualiteit I I I 

I n het vorige ortikei zagen we hoe vanuit de 
spirituele nood van onze geseculariseerde tijd 

middeleeuwse vormen van vroomheid van groot 

belang worden geacht In deze en de volgende 

bijdrage gaat het om de vraag of we als 
gereformeerden van middeleeuwse spiritualiteit 
misschien iets kunnen leren. Met deze vraag 
komen we dicht bij huis. 

Intellectuele ewaringsmystiek 
Sind\ 7ijn verlaten van Roorns-Katholieke Kerk heeft de 
hervormde d<. M . J .  Hegger altijd iets gemist in de predi- 
king en i n de ge~chriften van de Reformatie. Hij is er van 
overtuigd dat uit het protestantse gezichtsveld wezenlijke, 
bijbelse elementen van mannen als Ruusbroec, Eckhart, 
Tauler en Seuse verdwenen zijn. In 1990 schreef hij daar- 
om een boekje om de rijkdom van de rooms-kaiholickc 
mystieke literatuur voor christenen uit de Reformatie 
tneer toegankelijk te maken.?' 

YOO'DAH I IKki 

Mijn ziel heeft U begeerd in de r-- nacht - -  

F. van der Pol 

I LI1 L7t 5CHSIFT 

1 Liefdevol 
1 A. Ccheringa 

KFRKFI IJK IFVEN 1 Gereformeerd Appel '92 
/ W.G. de Vries 

G:LtGtN'ONCtLtGtk 

j. Kamphuis 

Hetzelfde jaar hield ook de hervormde ds. P.J. Stam jr. 
een pleidooi voor positieve waarden in middeleeuwse 
mystiek, met name wat betreft die van Tauler. De preken 
die Tauler in de landstaal hield, waren geen dorre verha- 
len. Ze waren diepdoorvoeld, benadrukten innige bele- 
ving, persoonlijke gemeenschap met God. De spirltuaIi- 
teit van Tauler kan worden omschreven R I S  intellectuele 
ervaringsmystiek. De kern ervan is zelfkennis. Deze staat 
in dienst van de Godservaring. Tauler maakte onder- 
scheid tussen twee soorten christenen: degenen met en 
degenen zonder de existentiële religieuze ervaring van 
een waarachtige zelfkennis. Het speciale vennogen om 
tot zelfkennis te komen, noemt hij de 'Vernunft'. Daar- 
door krijgt de mens inzicht in cigcn zonden en gebreken. 
Net als Eckhart gelooft Tauler dat G d  in de mens nan- 
wezig is in de verborgen afgrond van de ziel. Dit boven 
tijd en wereld verheven centrum van de ziel staat zeer 
dicht bij God. Het is een ongeschapen, eeuwige kern in 
de mens. Goddelijke Grond beantwoordt aan deze af- 
grond van de ziel. Diepte vraagt om diepte. Dit kv ind t  
zich inwendig, zo diep binnenin, buiten alle tijd cn ruim- 
tc. Daar. in haar diepste tempel, vindt dc ~ i c l  vrede in 
God, zalig genieten, mystieke unie. Wie in GMI binnen- 
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gaan wil, die moet daarom eerst alle creatuurlijkheid af-
leggen en in zijn eigen 'grond' binnendringen. Daar kan
de eeuwigheid geproefd worden, vereniging met 'God'.
In mijn inaugurele ging ik hierop nader in en wel in af-
wijzende zin.24 De spiritualiteit van een unio mystica op
basis van menselijke zelfvernietiging en de ontlediging
van God is geen geestelijke verrijking, maar een wezen-
lijke aantasting van God en diens schepping.

In duistere Middeleeuwen toch ook solo grotio
Mij lijkt wel veel te leren van mannen als de veertiende
eeuwse Thomas Bradwardine en Gregorius von Rimini.
Dat waren mensen die ver voor Luther Augustinus volg-
den in de strijd tegen de pelagianen van hun tijd. Midden
in de duistere Middeleeuwen verdedigden zij het sola

gratia, de rechtvaardiging van zondaren. De bekering van
Petrus zagen zij niet als een verdienstelijke daad, maar als
een direkt gevolg van de daaraan voorafgaande toe-ke-
ring van God.25Deze toewending van God heeft predesti-
natie als grond. Vervolgens wordt deze verkiezing door
de leermeester van Luther, Johan Staupitz, christologisch
ingebed. En dat als boodschap, in de verkondiging. Dáár
wendt God zich in ontferming naar zondaren toe. Van
Bradwardine en V on Rimini loopt de lijn dus naar Stau-
pitz, en zo naar Luther. Het is de lijn die het accent legt
op de eeuwige heilswil van God; van God die zondaren
zoekend en hen overwinnend, brengt tot het heil. Hoe? In
het hier en nu van de verkondiging. Dat is heel wat an-
ders dan een Tauleriaanse verlossingsweg die de crea-
tuurlijkheid ontvlucht. Bradwardine en Von Rimini heb-
ben wat Eckhart en Tauier missen: de toepassing van het
verlossend heil in Jezus Christus door Woord en Geest.

Er is voor de mens géén eigen weg om tot God te komen.
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Werkelijke zelfkennis en kennis van God komen tot stand
door Woord en Geest; door Christus daarin verkondigd;

door goddelijke verlichting.

Het verstand (de 'Vernunft') als kennis weg naar God
schiet tekort. Dat geldt volgens Von Rimini ook voor de
menselijke wil. Voluntaristische mystiek brengt ons niet
bij God. Het gaat er om de wil van God te kennen en met
algehele verzaking van eigen wil, Zijn wil te volbrengen.
Gregorius von Rimini is voor gereformeerden een erg be-
langrijk figuur. Pas begin van deze eeuw werd hij heront-
dekt. Inmiddels staat hij te boek als de beste veertiende-
eeuwse Augustinus-kenner. En dan van Augustinus als
doctor gratiae die zich verzette tegen de goede wil en de
verdienstenleer. Sinds de zondeval zijn volgens Von Ri-
mini daden alleen maar goed dankzij Gods bijzondere
hulp.
De bij Nijmegen geboren middeleeuwer Marsilius van
Inghen, docent in Parij s, sloot zich bij Von Rimini aan.
De voorbeschikking voor de hemel acht hij volledig gra-
tuit. Onder afwijzing van enige verdienste of goed ge-
bruik van de vrije wil. En om nog een man te noemen die
ons veel leren kan: De Utrechtse priester Johann Pupper
van Goch. Ook hij acht geen enkele vorm van verdienste
in de rechtvaardiging aanvaardbaar. Predestinatie is bij
hem volledig een vrije keuze van God. Straalt hier in
duistere Middeleeuwen geen licht? Hier wordt geput uit
het stralend licht van de kerk Augustinus (een uitspraak
van Luther over Augustinus). We treffen hier het element
aan, dat in de Reformatie ook weer naar voren zou ko-
men: Godskennis en zelfkennis, de twee stukken van de

ware wijsheid. Samen leren ze dat verstand en wil géén
begaanbare weg naar God vormen. Ons verstand is ver-
duisterd, de wil is verdorven. En hoe zit dat dan met het

gevoel?

Het gevoelols weg
Gevoelsmystiek herkennen we vooral bij Bernard van
Clairvaux (l 090-1153). Religieuze beleving staat bij hem
dermate centraal, dat zijn theologie wel een theologie van
het hart wordt genoemd. In zijn 86 preken over het Hoog-
lied heeft Bernardus volop ruimte gegeven aan deze gees-
telijke ervaring. Ze wordt met name in het vlak van het
gevoel geregistreerd. Het gaat om een naar binnen gerich-
te en affectief ingestelde vroomheid. De motiverende
kracht voor de terugkeer tot God is de liefde. Liefde voert
de ziel omhoog tot gemeenschap met God. Liefde zet aan
tot een innerlijke pelgrimage die uitmondt in de omar-
ming van de Geliefde en in de goddelijke kus. Maar ook
hier is sprake van opklimming. Gehoorzaamheid en gees-
telijke inspanning vormen een eerste begin op de weg
naar het schouwen van God. De geestelijke ladder naar de
hemel wordt bij Bernardus teveel opgericht vanuit de
mens zélf. De religieuze ervaring rond Christus en zijn
lijden past in een stap voor stap te realiseren schema van
imitatio. In aanleg kán de mens zich verheffen tot het
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schouwen van dc Onzienlijke. 
Ook bij Boniivciitura ( 1 22 1 - 1274) heeft de &nadering 
van God iet* gcvl)clvoli. Het Faat om liefhebbend kennen 
van God. Hei Irijcct cini de diep~te godservaring te berei- 
ken, vormt een clric\oridigc weg, beschreven in De tripli- 
(.i ~ ' i u .  Aan het eind daarvan scmt Bonuventura gevoels- 
vnl de treden op die naar dc licrdcsvcreniging leiden: 
'Oiiderscheidt dus de treden die lcidcn naar de weg van 
de hereniging: Laat wnak~aamheid je attent maken, want 
de Bruidegom nndcri ~poedig. Laat vedangen je doen 
onthranden. want Hii i i  ztict. Laat ijver je op doen rijzen, 
want Hij is verlieven. Laat lust in Hein je rust geven, 
want Hij is  schoon. Lnal vrcugdc je dscinken maken, want 
Hij ir; de volheid van liefde. En Clai JE altijd, o devote ziel. 
inet heel je hart tegen de Here ~cggcii  mag: 'Ik mek U, ik 
hoop op U,  ik hef rnezelf toi U op, ik verlang naar U, ik 
ontvang U. ik jubeI in U. cn tcii\lc~tte: ik kleef U altiJd 
aan.'2h 
[Ie groei van geestelijke crvrinng beschrijft ook Jan van 
Ruusbroec ( 1293- 138 1 ) iils ecn drievoudige weg. In Bie 
~her-.rtr/ iA~ Rrr~locht geeft h i j  ei. ccn uitgebreide bevchij- 
ving van aan de hand van een enkele bijbcltekxt: 'Ziet, de 
Brriidegoin komt. gaat uit, Hem tegemoet', Mattheui 25 
vers 6h. Het gaat om een actief op God gericht leven, een 
liaar God verlangend beslaan dat uitloopt op een God- 
schouwerid en Godrenierend Icven. Het echte, innerlijke 
leven vol trekt zich zonder bemiddeling door de kerk. De 
bron ervan bevindt zich in de men5 7elf. Het komt op uit 
dc grond van de ziel. De komsl van ílc Bniidegorn in de 
ziel trekt de mens in minne omhoog. Er iï invloeiing van 
God iii de ziel met als reactie een tcaugvlueien van de ziel 
naar God. Menselijke minnc wordt opgenoinen in Gods 
rnintie. In deze lierdc\dialocig van God er1 mens is er van 
ontroering en aanraking sprake. De men< gaat in God op, 
ronder tniddel, gccslcl~.jk. Maar voor Ruu5broec dit alles 
nader uitwerkt. waarschuwt hij zijn lezeri. dat alleen de- 
geilen die dit iiit ervaring kcnnen, het kutiiien verstaan: 
'Nu merker met vlictc ciiistelijcke, want dies noeyt en 
ghevoelde, hi  en <ncll nict wc1 verïtaen.'" 

Behoefte aan diepe ervaring 
Hernardus, Bonavcntura cn Ruusbroec hebben grote in- 
vloed gehntl. Ook tip Gccrt Grote en Thomas 3 Kempis. 
Maar zij noch de modenic dcvotcn muden zoveel invloed 
hebhen gekregen als daar iiict was die breed gevoelde be- 
hoefte onder de mcnscn: c m  tiehoefte naar werke1,jke er- 
varing, geestclijkc grmi en ver5terking. Het geeft van- 
daag een rnomenl van herkenning, dat er ook toen 
niensen waren die terniddcn vriii materialiqrne en uiter- 
l ijkheid verlangden naar Gud. 
Nu schreef Lick Bras kortgeleden een boek over Ruus- 
hroecs 'H r i r l o~h r '  als bron voor hedendaagse spirituali- 
teit.IH Daarmee tracht hij modernc inensen voor een mid- 
deleeuwie mektocht naar God te winnen. Rrai spreekt 
ook over de geestelijkc Iadder, de mystieke weg waar- 
langs de ziel tot God kan opklimnieii. De sy5temntiek van 

Ruushmec nam hij over: het werkend Ieven, gevolgd I door het innige of God-begereiide leven. Dan bol@ ccn 
soort leegte, 'gelatenheid' gevuld met verlatenheid: dc 
'donkere nacht van de ziel. voorafgaand aan rle intccht 
ban dc Geest in de ziel. In een soort van geestelijke door- 
braak komt het dan tenilotte tot het schouwende, met 
God vereiiigdc Icven. Met ],uthei wijzen we een dergeli.jk 
spiritueel cchcma, iil diens tijd opnieuw gepropageerd 
door Tlicirnas Muntzer. af. Het is een vrorne constructie." 
Hct voorbeeld van Bra< en de eerder in deze artikeleiise- 
ric genoemde actuali~eringen geven aan. dat tie belai-ig- 
slclling voor middeleeuwse spiritualiteit de laatste tijd 
sterk is tcicgenomen. Rond mystiek i s  een levendige 
boekhandcl ontstaan: heel wat centra voor meditatie we$- 
den geopend cn in de theologie groeide de aaiidacht voor 
de ervaringrkant van het geloof. Dit brengt onv tot de niet 
onbcIangrijke v r q :  Hoe nioeten we middeleeiiwse spiri- 
iiiali tcit in haar actualiteit nu taxeren? Wat voor bood- 
schap hchhen Gereformeerde Kerken van de 20e eeiiw 
daaraan? Daarclver ineer i n  een laatqte artikel. 

F. van dei Pol 

21 Rr$~c.lv< eeleiiit-nrrn hit roornr-kotl~nlrrkr mi.Ttirl. Kainpen 1990. 
24 P.J. Stam jr . M i  ~ t w k  gdnof: liT~rlel: LIITIVPT. Kohlhrir,qge. Krinipeii 
14%) F. t a n  der Pnl. B ~ ~ s t r r ~  ~ W ~ ~ L ~ ~ ~ C P I I I ~ P I I  In her I i<-f~f Barneveld 
1991. 13en 14 

?S De coiii~ev.~in van Rtiiis gaat bij hcn volle di^ terug rip íle cririi~rrsio 
Deb. Zic mijn inauprelti. p. 46. ni. 1 17. 

K.  R~IIL Bonirvt,n~~~ro d ~ w t ~ r h .  Eitz Bci l rq  p r  d~,~r.vc.l~rri Fron:i,~k(~- 
ncr- m~.rtik riiid -st.izti!cistik. Rern IYSh. 34.7 - n(, triptic; ~ ' i o .  C d p  l!]. 
nar. 5.  8. 
?: Bvirlochr. Corpus Christintinnim Cnntinuatio Meclinevali\ C111 
Tieltrriirnhout 1988.305. 
2H Deel 2. in  de sene . W ~ F P I P ~ P  t rk~tr~r  PIT  I I ~ C I ~ ~ C I  ' F  Kanipen 1989 
2'4 Over de ierhouding Lutlier en Munt7er iiader in mijii nliirrrrc> Mirl- 
rlelreuw~n in i i ~ r  Iirlrt. 31.32. iit 72. 
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U I T  D E  S C H R I F T  

EFDEVOL 
Wie ~ i p t  licfireft. k k r ~  God nier, wnni God is  lierde. 

1 Joh. 4 : X 

Vol van liefde 
Over hcr t~ndcrwerp liefde is veel te zeggen; en wie dit 
onderwerp aansnijdt, kan ineestal op een goede aandacht 
rekenen. Wan( Iicïdc: dat iï in. Nieinand heeft moeite met 
het lief zijn voor clka~ir. Het gaat dan om de sociale kon- 
takten. die mcnwn t~nderl ing hebben; je hebt b e ~ r i p  voor 
elkaar; jc prtihccrt de kontakten zo aangenaam mogelijk 
te Iioudcn. 
Maar lief‘ ~i-jn \oor elkaar is wel iets heel anders dan vol 
zijn van licfilc voor elkaar. De liefde voor elkaar heeft 
een veel dieperc inhoud. 
Johannes wil die dicpc gcvoelenï ban liefde aan de op- 
pervlakte brengen. Hij wijst dausoni naar de oorsprong 
van die liefdc: dc liefde is uit Gnd. 
Geen inciis hccft dus die liefde van zichzelf: het moet je 
gegeven wordcn. Vanui t God moet die liefde je eigen le- 
ven binnenitrtimcn. Wil je daarom die liefde leren ken- 
nen, dan ziiI jc in dc cerste plaats moeten letten op God: 
want God ic liefde. 
Ja, God is liefdc. En dat ic; geen lo7e kreet. Dat moeren 
we er ook iiiei vaii maken. Want het is heel gemakkelijk 
om dcïc di-ie woorden uit hun verband te rukken; dan ko- 
meli / e  op zich7elf te staan: God is liefde: en mei die 
woorden gaat men aan de haal. Het wordt een stelling die 
iniddcn in het leven geplaatst wordt; een stelling, die een 
fcilc kritiek krijgt te verduren; een stelling. waarbij aller- 
Ici vraiiglekeiic, worden gezet: i ?  God wel liefde. als je lct 
op allcslci inoeiten iii het leven? Is de liefde van God we1 
tc ridmcn niet het geweld. dat je op vele plaatsen in dc 
wereld kunt aanwi.jzen4? Als God liefde is, waartim laat 
Hij dan ril die ellende toe'.! Met deryelijke vragcn inaak .je 
van Gods liefde een karikatuur. clie mel dc waarheid in 
strijd is: het gevaar i ?  dan levensgroot, dat je God de 
schuld gaat geven voor de ellende, die de mens hceiii ver- 
ooizaakt; de tnenï is bewust ongehoorzaam gewecst; hij 
licefi 7ich tegen God gekeerd: daardoor heeft hij straf 
verdiend: de men? tnoet sterven! 

Bewijs van liefde 
En ali tle men!, LO vcr gczonken is; dan grijpt de Here in.  
Hij Imt zijn schepping. hel wcrk van zijn Iianden. nies ver- 
loren gaan. Hij heeft de wercld lief; maar het ir geen goed- 
kope liefde. De Here zeg1 nici tcgen de niens: we gaan het 
Tarnen opnieuw proberen: wc vergten, wat eer gebeurd is. 
zand erover. Ncc! Wat de Here wel doet: Hij zorgt zelf 
voor de oplo\hing. Hi,j geeft de belofte van de Verlosser 

van de wereld. En die Verlosser is zijn cigcn Zoon. Hel 
liefste, dat Hij heeft. staat Hij af. Hij bewijst zijn liefde, 
door zijn eigen Zoon in de wereld te sturen. Optlat wij 
7ouden leven door Hem. Vanaf de zondeval in het paradijs 
werkt de Here naar de komst van de Verlosser toe. 
Zo neemt de Here het initiatief: liet gaat alles van Hem 
uit. En juist dat is zijn liefde. 
Johannes zet die liefde in het kader van dc verlossing: 
hierin is de Iiefde, niet dat wij God liefgehad hebben, 
maar dat Hij ons liefgehad en zijn Zoon gezonden heeft 
als een verzoening voor onze zonden, vs. 10. Gods enig- 
geboren Zoon gaat voor ons de straf drayen: er moet 
bloed vloeien. Het bloed van het Lam. dai de zonden van 
de wereld wegneemt. Christus ofrert Zichrelt  en door dil 
offer heeft Hij ons vrijgekocht: Hij staat Borg voor ons 
leven: inderdaad geen goedkope liefde. Tocli aarzelt de 
Here geen moment. Zo groot is zijn liefde. En die liefde 
heeft nu gevolgen voor ons leven. 
Wat die gevolgen zijn, geeft de Here ook zelf aan, als Hij 
7ijn Zoon aanwijst als de Verlosser van het leven: deze is 
Mijn Zoon, de Geliefde, in wie Ik mijn welbeha~en heb: 
Hoort naar Hem. 

Gebod tot liefde 
l,ui?terend naar Christus, leren we, wat het betekent, om 
n u  ook elkaar lief te hebben. Dat gebod geeft Hij ons. En 
Hij stelt Zichzelf ten voorbeeld. Niemand heeft grotere 
liefde dan degene. die zijn Teven inzet voor zijn vrienden. 
Die onbaatzuchtige liefde wil nu ook L'R weerklank vin- 
den in het leven van allen. dic in dc weg van hct gcloof 
tot Gods kinderen zijn aangcnornen. 
Dit is de verkondiging, t o  schnjrl Johaiincs, die gij van 
den beginne gehoord hebt: dat wij elkaar iïoudcn lielhcb- 
ben. En dan niet alleen mei het woord of mct dc long, 
maar met de daad ei1 in waarheid. Dat Iaatstc is niet altijd 
gemakkelijk: incnccn krinncn zeer positief over elkaar 
spreken, maar al?; hct op daden aankonit. zijn wc dan ook 
zo positier! 0i lrekkcn wc ons dan licver terug? En ne- 
men we de instelling van dc wereld civer: ieder vtit~r zich, 
ook binnen de kerk? Daar rcgt Scihanner tcrccht van: iii- 
dien iemand de wereld liehecîl, de licfclc van dc Vadcr 15 

niet in hem. 
Alleen door de licfde van Gocl gaan onyc ogen npcn voor 
onze naaste; en dat is tegelijk een hevel. een gebod: wie 
God liefhecfl, rnoct m k  zijn broeder liefhebben. Die twee 
zijn onlosmakelijk aan elkaar verbonden. Zo hebben we 
de opdracht om vanuit dc liefde van Gtid zelf liefdevol 
bezig te zijn. In woorden en in dadcn, in waarhcid. 
Zo kunnen we binnen de gemeentc. in ccn nicuw wizricn. 
weer aan de slag; wanl vanuit dc liefdc i i  er vecl tc dcicn; 
en dat doen we toch graag? Want dit ic; de liefde Gr~ds, 
dat wij rijn gchoden bewareii. 

A. Scheringa 
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K E R K E L I J K  L E V E N  

GEREFORMEERD APPEL '92 

I n ons blad van 4 juli werd zonder enig 
commentaar het Gereformeerd Appèi' '92 

afgedrukt. Graag willen we daarop nu enig 
commentoor geven, Het gaat hier om een 

beweging van 'gewone kerkleden' en het is 
gericht op persoonlJke ontmoeting, 
geloofsherkenning en samenwerking van 

gereformeerden uit de Christelijke Gereformeerde 
Kerken, de Gereformeerde Kerken (vrijgemaakt) 
en de Nederlands Gereformeerde Kerlken. Men 

worden mogelijkheden benut door plaatselij k samen Bij- 
belstirdie te verrichten of samen een thema-avond te be- 
Eeggen. Voor gereformccrdcn dic plaatseIijk initiaticvcn 
nemen wil men een landelijk aanspreekpunt zijn. Dit Ge- 
reformeerd Appkl '92 is gericht op persoonlijke ontmoe- 
ting. geloofserkenning en samenwerking van zerefor- 
meerden uit de Christelijke Gereformeerde Kerken. de 
Gereformeerde Kerken (vrijgemaakt) en de Nederlands 
Gereformeerde Kerken. Zo wil men een bijdrage leveren 
aan de kerkelijke toenadering. Het ligt in dc bcdocling 
jaarlijks een gebedssamenkomst te beleggen en periodiek 
een 'doorgeefbrief' te verspreiden. Dit appC1 is ondene- 
kend door 44 leden uit de bovenvermelde kerken. 

wil een bijdrage leveren aan de kerkelijke 
Appel 

toenadering. En wie zou dit niet toejuichen? Het m 

Allereerst iets over de uitdmkking 'appel'. De eerste bete- 
zich neerle~gen bij de kerkelijke verdeeldheid, het 1 kenis daarvan is l o g e r  beroep'. Men tekent d m  appel aan 

- - 

berusten in de status quo, komt inderdoad in 
strijd met het gebed van Christus 'dat zij allen 
één zijn' uit Johannes I 7. Gods Woord kent 

immers slechts 'één lichaam en .één Geest, één 

Here, één geloot één doop en één God en Vader 
van allen' (Efeziërs 4 : 4-6). 

Een goed uitgangspunt 
Het uitgangypunt v,in dit appel is de overtuiging dat het 
laten voortbestaan van de kerkelijke verdeeldheid schade 
is voor de zaak van Jezus Christus in deze wereld. Daarin 
zijn we het harrelijk met de ondertekenaars eens. Het elan 
van de initiatiefnemers van dit gereformeerd appel waar- 
deren we daarom zeker. Ze willen zich in de toekomst 
richten op de bevorderiny van allcs wat dienen km tot 
wederzijdse contactoefening en gemeenschappelijk helij- 
den. Daarbij willen zij ieder 'activisme' afleggen en veel- 
eer vervuld worden met ootmoed en bcscf van eigen te- 
kortkotningen. Verder willen zij dit appèl zien als een 
aanvulling op de kerkclijkc sarnensprekingen zonder in 
de verantwoordelijkheid van ambtsdragers en kerkelijke 
vergaderingen te treden. Wel willcn t i j  door deze verkla- 
ring een appel doen op gereformeerden om de situatie on- 
der ogen te zien en concrete wegen te zoeken voor kerke- 
lij ke toenadering. 
Men verheugt zich tegelij k over de groeiende plaatielij ke 
kontakten en de berichten over goede en hartelijke Fa- 
mensprekingen. Dit nIIes wil men stimuleren door het ge- 
zamenlijk belijden in woord. zang en gebed. Reeds nu 

tegen iets dat men als onrecht ervaart. Pas in Iaatsier in- 
stantie betekent dit woord 'een beroep doen op'. Nu wiIlen 
we persé niet een strijd over woorden voeren. Maar hier is 
zakelijk wel de vraag in geding wat men met dit appel be- 
oogt. Kennelijk geen hoger beroep inzake een als onrecht 
ervaren zaak. En t x h  zou daarvoor alle reden zijn. 
Laten we dit duidelijk maken door de drie speciaal ge- 
noemde kerken de revue te laten passeren. 
Allereerst de Christelijke Gereformeerde Kerken. In haar 
laatste synode hebben zij uitgesproken dat de verschillen 
met de Gereformeerde Kerken (vrijgemaakt) van zo em- 
stige aard zijn dat zij een belemmerin, o vormen om tot 
kerkelijke eenheid te komen. Dc laatste synode van onzc 
kerken - Leeuwarden 1990 - sprak over dit k c l u i t  van 
1989 haar teleurstelIing uit (Acta, art. 133). Onze vraag is 
nu: zijn deze verschillen plaatselijk ook van zo ern~tige 
aard dat ze een belemmering votir kerkelijke eenheid vor- 
men, laat men dat van christelijke gereformeerde zijde 
dan eerlijk zeggen. Men kan zich toch niet losmaken van 
besluiten, waaraan men naar art. 3 1 kerkorde gebrinden 
is? Als men plaatselijk deze mening niet is toegedaan, 
laal mcn dan niet gaan vrij buiteren in eigen kerkverband, 
maar een appèl - een hoger beroep - doen op de aan- 
staande synode van 1992. 
Wat de Nederlands Gereformeerde Kerken betreft, haar 
Landelijke Vergadering wilde geen initiatieven nemen tot 
samenspreking met onze kerken. Nog sterker, de over- 
eenstemming die plaatwlijk te Enschede-Noord werd be- 
reikt werd met slechts één stern tegen afgewezen. Tot 
grote teleurstelling van de predikant van de Nederlands 
Gerefrinneerde Kerk aldaar die ter vergadering zei: 'En 
nu trekt u uw handen af van het resultaat dat wij op aan- 
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dringen vaii de 1,andelijke Vergadering bereikt hebben'. 
Wanneer de Nederlands gereformeerde ondertekenaars 
vati dit appel ergens een beroep moeten doen dan is het 
tncli wel op hun eigen landelijke kerkelijke vergadering. 
Wat kerkelijke vereniging hetreft, zit de deur zowel hij de 
Chri5telijkc Gercfoiincerdc Kerkeii als bij de Nederlands 
GcrcTormccrdc Kcrken volkomcn op slot. Eii wat wil 
men dan pluutsclijk? 
War o n x  cigcn kcrkcn bctrcft, sindc 1946 hchhcn zij vei+- 
cniging nagextreefci niet de Chri ~telijke Gereformeerde 
Kerken. Maar het stuitte van die rijde telkens weer af. Ik 
vind het priina dat de initiatiefnemers van dit appel, vol- 
gens een intcrvicw in het Nederlands Doghlad, hopen 
'een stukje clan' lol tc maken voor kcrkclijkc tcienade- 
riny. Her kan ook bcii zijn dat dit bij Icdcn van onzc ker- 
ken rc wciiiig Iccft. Maar dan blijft toch als 'harde kern' 
ovcrcind staan dat zowe1 de Christelijke Gereformeerde 
Kerken als de Nederland5 Gereformeerde Kerken de7e 
kcskelijke toenadering tot nu tue geblokkeerd hebben. Als 
cr dus een nppèl nodig is, dan toch wel van leden van de- 
t e  kerkcn in de richting van hun eigen kerkelijke verga- 
deringen. 

Kerkverbondtlijke eenheid 
Nu kan men wc1 Icggen, zrialc, de heer H. Hokshergen het 
dccd in hct ND, dat kcrkverhandelijke eenheid nooit het 
primaat ovcr de plaatselijke eenheid kan krijgen. Maar 
wal wil mcn dan? Hij citeert prof. J. Kamphuis die heeft 
geschreven (al in 1958) dat waar men dc plaatselijke ccn- 
heid als gebod heeft leren kcnncn, men dit dan ook op dc 
meerdere vergaderingen aan dc orde dient tc stellen. 
Daarmee bcn ik hct helcmaa1 eens. Maar de ellende is dat 
dit niet gebeurt. Zeker niet in de Christelijke Gerefor- 
meerde Kerken. En toen Enschede-Nwrd het in de Ne- 
derland\ Gereforineerde Kerken probeerde, kreeg men 
nul op het request. 
Daarom hIijft mijn vraag: wat willen de ondertekenaars 
van dit Appèl nu eigenlijk? We dienen namelijk goed te 
beseffen dat de gemeenschap der heiligen niet alleen 
plaatsel ij k fiingeert, maar ook landelijk. Chri5tus heeft - 
om met K. Schilder te spreken - zijn bloed ook voor het 
kerkverhand gegeven. Praktisch en principieel is het dan 
ook onmogelijk plaatselijk tot kerkelijke eenheid te ko- 
men, terwijl inen het kerkverband er buiten l a t .  lk  denk 
alleen al aan het afgeven van attestaties naar zusterker- 
ken. Als in een kerk elderq de gedeeldheid nog blijft be- 
man. aan welke kerkeraad moei meli het vertrekkend lid 
dan toevertrouwena? Laat men dit als een praktische moei- 
te typeren, dan hl ijft neg recht overeind staan dat volgens 
liet woord van Christtis in Matteus 16 : 18 bij 'de ge- 
meente' gedacht dient te worden aan de kerk in algemene 
zin, eii du ï  ook aan de kerk in een bepaald land. Dat wijst 
op de geestelijke eenheid van allerlei pIaat5elij ke kerken. 
Ui t reactie op het hiërarchisch optreden van rynden,  die 
de vrijheid en 7elf\tandigheid van de plaatselijke kerken 
om hals brachten - in de vorige en deze eeuw - dienen 
we dit bijbels gegeven niet te vergeten. 

De concrete situatie 
Neem ik daarbij de concrete situatie in ogcnschoiiw, dan 
wordt mijn overtuigiiig in de7e zaak allccn nog maar ver- 
sterkt. 
In het Juushoek 1992 van dc Chrisicli jke Gereformeerde 
Kerkcn wijst ds. H. van der Schaaf erop dat bepaalde kari- 
scls voor chri~tcli~jkc gereïormeerde predikanten gesloten 
blijven. En dit 'tot heil van de gemeente'. Hij betoogt dan 
dal dil cigcnlG k 'ccnsiiur' over deze predikanten betekent. 
Want dan inag een dergelijkc predikiint ook in eigen ge- 
meente niet voorgaan. Zijn prediking is dm w k  niet tot 
heil van de gemeente. 'Wc kennen toch geen verschillende 
soorten hcil?' Daii dient men volgens hem ook in het kerk- 
vcrband zclf dc kerkelijke stormbal te hijsen. 
In het lulfornrntiehoekje 199.2 van de Nederlands Gerefor- 
meerde Kcskcn trcft men eenzelfde kerkelijk verdeelde ' situatie =n. Daarin schrijft dc. K.H. de Groot dat het be- 

l slissende niet ineer is. wat inen als gemeente wil doen, ' maar dat kleine groepen van gelijkgezinden het gaan uit- 

, maken en heersen over de inccrderheid, die het zwijgen 
ertric doct. Volgcns hem neemt de geestelijke agressie 
toc. Dezc door hem zo genoemde 'verontrustende signa- 
Icn' - ik denk hier ook aan de opening naar schriftkritiek 
van drs. H. de Jong - kunnen we toch niet negeren'? 
Waiineer het door onc hier besproken Appel '92 dan ook 
over grueiende plaatselijke kontakten spreekt en over 
goede en hartelijke samcnsprckingen, zullen deze kerk- 
verbandeIijke verontrustcndc verschijnselen niet gene- 
g e r d  mogen worden. Als er een appel nodig is, dan zeker 
in de richting van kerkelijke vergaderingen. die zowel bij 
de Christelijke Gei+eTormeesde als de Nederlands Gerefor- 
meerde Kerkcn dcrgclijke verontnislende verschijnselen 
doen zien. 

Bevragen? 
We le7en verder in dit Apphl dat het proces van kerkelij- 
ke herkenning hemoeilijkt wordt doordat men op een af- 
stand elkaar voortdurend blijft bevragen. Daarom wil 
men dit aanvullen door kontakten tussen gemeenteleden 
zelf. ik zou daaraan kunnen toevoegen dat onbekend vaak 
onbemind maakt. En het grote belang van persoonlijke 
ontmoetingen zal ik zeker niet ontkennen. 
Maar wel blijft de vraag, hoe men dezc pcrsoonlijke onl- 
moetingen zal invullen. Als men elkaar niet 'bevragen' 
wil en het 7oekt in perïaonlijkc ontmoeting, geloofsher- 
kenning en samenwerking, dan kan men daarmee toch 
niet volstaan? Jk neem aan dat dc ondertekenaars van dit 
Appel dit ook niet willen. Maar dun kan nieinand er toch 
omheen dat naar de oorzaken van de kerkelijke verschei- 
denheid wordt gevraagd. Want het <timuleren van het ge- 
mmenlijk belijden in woord, zang en gebed - zoals men 
7eIf het formuleert - kan en mag toch geen vrijbli,jvende 
mak zijn, waarbij men 's zondags gescheiden blijft op- 
trekken, elk in eigen kerk? 
Het ir voor mij zelfs de vraag of dit gezamenlijk beli,iden 
in woord, zang en gebed niet prematuur is en vooruit 
grijpt op wat men juist bereiken wil. Gezamenlijk belij- 
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áeri tloc jc toch priiniiir in cte kcrk als pijler cn fundament 
van rlc wiiarhcid? En 7iiiip-1 cn bidclcn dtlc je tcich samen 
in de kci l, a l k  gcn1cciisch;ip dcr hciliycn? 
\+'ie hliingi ciler dc: vcrschcurdhcid van dc kcrk. grtipt 
mijn\ irizieii\ [c Faun naar dit gefumcnlijk hclijdcn in 
lied eti geheil. Meii za3 famen eerst moeten zoeken naar 
de oorzakeil van de kerkelijke breiiken. 
Wanrieer er op een bepaalde \ve_o vaak verkeersongeluk- 
ket1 yeheiiren. clan is men er niet, wanneer men gezamen- 
lijk wat yaar prnicn cn /o. Ncc. dan zal rindcrzock wrirdcn 
gednaii naar dc oorrnkcn van clczc on~cliikkcn. Wanneer 
er op de 'kcrkwcg' onyclukkcn ~ i j n  gcbciird of nOg _oe- 
beuren. dan zal cinderzciek naar de oorzaken daarvan toch 
een eerste vereiste zijn. Of men dit nu 'elkaar bevragen' 
noemt of wat dan ook. qameni zingen en bidden lost als 
zodanig nietc op. 
Ik denk in dil verbiind iian waf Chris~ul in dc hcrgrcdc 
heeft geze_ctl: 'W:inncer gij dan uw gave brengt naar het 
altaar. en ii daar hcrini~crt. di11 uw brwdcr iets tegcn u 
heeft. Innt uw Favc daiis. vOGr het altaar. cn Fa hccn, vcr- 
zoen ii rnet i im broeder cn kom en offer tlnarnn iiw gave' 
IMnt. 5 : 73. 2 5 ) .  Samen bidden betekent toch dat onze 
gebeden. _rcheili_~tl door het reukwerk van Christiis. ko- 
men op het altaar voor God. Bidden en zinyen is het l e p  
gen tan 'de vriicht vitii cinLc Iippcn' op het artaar in cFc 
hemel. Miiar als wc kcrkclijk iets mct elkaar 'hebben', 
dan zal her toch  ank Lijn. dal we pas onzc gaven op 
God< altaar brengcn. unnncer ive ons met elkaar vcr- 
zoend hebben. En dar kan alleen. wanneer op een voor 
God keranlwoorde wijze de oorzaken van een kerkelijke 
breiik morclen weg~edaan. 
Wannccr in P\alin 139 gchedcn wordt: 'Zic. trf bij mij 
ccn hcilltize we? i\ .  en leid mii op de eeuwige weg' - dan 
gcldl di t van un7e perstionli,j ke levenswandel, inaur toch 
rckcr ook van onze kcrkclijkc Icvcnswandel. 
Nii hcïtaiin hij dc Chri.;tcl i,j kc Gcrcfmmcerde Kerken (,n- 
overkomcl ijkc bc7waren tcgcn ccn iamcnpan met onze 
kerkcn. En ccn plaatsclij k vocirgcn(imcn hereniging ont- 
inocttc ook hij dc Nederlands Gcrcfomccrde Kcrken der- 
gelijke he~waren.  Wat ml in de7e concrete situatie dan 
dienen te peheuren'" 

Veroot moedigen 
Men w11 7ich icrootniciedigen, 70 lezen we. Dat is een 
yricdc 7aah voor een christen. Maar wil dit een echte ver- 
~~otrnr~ediging zijn, dan nioet tcich ook concreet wtjrden, 
H.norover inen 7ich verootmoedigt. Moeten on7e kerken 
7ich veroritrnoedigen. omdat 7e tientallen jaren lang ver- 
cn i~ ing  nict de Chrixtelijke Gerefnnneerde Kerken heb- 
hen gc7(icht'? A!S er hij ons kerkelijke zeIfverzekerheid is, 
dan dicncii wc ons daarriver te vemcitmoedigen. Als er te 
neinig lierdc uil ons kcrkclijk Icvcn uitstrrialt. dan dicnen 
\+e rini daiinlivcr tc verncitmtiedigcn. Want wie zijn wi-j 
dat wc ini dc gcmccntc van Christus mogen hchciren? Het 
i \  gcnacic al kcn. Maar uver de pogingen cim tcit kerkelij- 
he eenheid te koinen hoeven we ons tcich niet te veroot- 
mticdigen? 

Maar ivannccr kerkclijkc vergadcringen van de Chrisreii,j- 
ke Gereformeerde Kerkeii en Nederlands Gcrcfomeerde 
Kcrken de echte eenheid van gcrcforn-iccrde helijders te- 
genstaan. laten de Icden van dcrc kerkcn zich dan danr- 
ovcr \ertiotmoedigcn. Verootmr>cdiging moet peen mo- 
dewoord worden oin concrete kerkelijke gehmrzaainheid 
te bIokkeren. 

Bidden 
Tol hct christcIijk gched hoori onder meer dat we onze 
ntiod en ellende grtindig kennen. Nii wil men op 29 au- 
gustiis a.s. c m  gebedssamenkomsi houden, waarop d5. 
J.B. Wilmink zal booryaan in _oebed. Bidden is een heili- 

I ge en tere zaak. Maar welke nood en ellende moeten de 
deelnemers aan deze ~ebedssamenkornsx nu kennen? De 
nood van de kerkelijke verdeeldheid, zal tnen antwoor- 
den. Maiir dat is loch een concrete nood. die niet zomaar 
i i i t  dc lucht is komcn vallen? Hicr relcl[ toch ook: bidt en 
wcrkt? Dan zal incn toch dicnen le  bidden \!oor en te wer- 
ken aan hct wegdoen van dc oorraken van de kerkelijke 
gebrokenheid. En die zijn toch niet onbekend'! Bidden 
mag toch niet cen vragen zijn naar de bekende weg, 7on- 
der daarop te gaan'? Dan wordt het een vrijblijvetid hid- 
clen. waarbij we niet aan de Here vrriyen dat, als er bij ons 
ccn kerkcl-jk schadelijke weg is. Hij ons daa r~an  niag af- 
hclpcn. 
Ik kan hci nier anders zien dan dat er momenteel heel drii- 
dclijke en concrete zaken zijn. waardoor de leden van de 
clrie kerken die in dit Appel genoemd 7ijn niet sanien 
avondmaal vieren in de gemeenschap der lieiligen. Diit 

I werkt men niet weg door gezamenlijk belijden, 7inpen en 
bidden. Men zal kerkelijke daden dienen te verrichten. En 
daarbij zullen ook wijzclf eerlijk dienen na te gaan of er 
hij ons ccn kcrkclijk schadelijke weg is. Vrijblijvendheid 

I past niemand. ~ e k c r  niet als we gaan bidden tot God. Dat 
geldt van alle dcclnerners aan zulk een gebed. Daarin die- 
nen we de Here onLe concrete nood en ellende voor te 
leggen. Maar als men het daarover niet eens is, hoe kan 

i inen dan samcn gaan bidclen? 

Kerkelijke mood e n  ellende 
De enige weg die vricir God bestaan kiin is, dat men over 

I die kerkelijke nood en ellendc ctincrccr met elkaar gaat 
I <preken en atik eerlijk tcgen clkriar durft zeggen. waar en 
S wanneer er hi,j iemand een verkeerde weg is op kerkelijk 

gebied. l k  denk aan Paului die zijn mede-apostel Petrus 

I publiek he\trafte, trien hij kcrkciijk ccn verkeerde weg 
ging [Gal. 2 : 14). Zeker. dat ping clver ecn concrcct op- 
treden van Petrus in  die tijd. Maar wie wil hcwcrcn dal 
5indc;dien niemand kerkelijk verkeerde wcgcn kan gaan? 

1 L u t  inen daarop elkudr dan als chri~tencn aanspreken 
viiiir men overgaat tot het samen zingen en biddcn. Daar- 

I 
I mee heelt men 'de breuk van Sion' nict. 

Men heeft in een rchrijven van 30 jiili j .l. al onrc kcrkcn 

1 upgeroepen op rnndag 30 augurtus in de ercdienaten 
voorbede te doen voor de zaak van de kerkelijke eenheid 

, van gerefornieerde belijden. N u  gebeurt dit regelmatig in 

- -  
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de dienït van de gebeden, zo ligt het  althans bij mij en ik 
denk bij al on7.e voorgangers. Een aparte zondag is daar- 
voor inijns inziens dan ook niet nodig. 
Men is ervan overtuigd dat door gebed, verootmoediging 
cn gezamenlij k belijden wegen ontsloten zullen worden 
om elkaar in geloof te vinden. Maar als dit gezamenlijk 
belijden er sou zijn, dan is men toch al kerkelijk één? De 
ellende is juist dal dit geramenlijk belijden er (nog) niet 
is. Men trekt immers gescheiden up. Ook wij verlangen 
vurig naar kerkelijke eenheid. Maar dan wel op de basis 
van Gadc; Woord, in trouw aan de gereformeerde belijde- 
nis en kerkorde. 
Juist, omdat die bcgccrte er iï. wil ik niet op iets vooruit- 
lopen dat nog komen moec. Daarom zal men mij niet vin- 
den in een samenkomst van gezamenlijk belijden in 
woord, zang en gebed. Dat i $  mij een te snel en te licht 
gegrepen 'eenheid', waarbij de oorzaken van de geslagen 
breuken cn van de huidige kerkelijke kloven niet worden 
weggedaan. Gehoorzaamheid is beter dan offerande, ook 
op kerkelijk gebied. 

W.G. de Vries 

G E L E G E N J O N G E L E G E N  

Winst voor de gereformeerde gezindte? 
Het G'ciinsblad Gpzindtp-blad? 
De eindredacteur van ons blad karakteriseerde de koers- 
wij7iging van het Nederlands Bagblad als volgt: Het Ge- 
reformeerd Ge~insblad is een gereformeerde gezindte- 
blad gcwordcn. 
Een juiste karakteristiek! Namelijk, wanneer men die 
term 'gereformeerde gezindte' neemt in de versleten, de 
verbleekte betekenis die vandaag de dag opgeld doet: ver- 
zamelterm van alles en ieder die zich 'gereformeerd' 
noemt. Tedere ' kerkgeineenschap', die de historisch-gerc- 
formeerde belijdenisgeschriften aanvaardt, kan naar de 
nieuwe redactie van de Statuten redacteuren van het ND 
leveren. Daarbij is de vraag naar wat die 'aanvaarding' 
voor inhoud en betekenis heeft, niet werkelij k relevant. 
Enerzijds acht men Statuten de plaats niet om 'aan ver- 
schiIIende kerken een soort erkenning uit tc reiken'. An- 
derzijds toont het ND in het aantrekken van medewerker5 
(en redacteuren) dat ook 'kerkgemeenschappen', waar- 
binnen de belijdenis duidelijk en voortdurend wordt 
wrrrsprokm zijn te karakteriseren als gemeenschappen 
die deze belijdenis aaavaardra! Alle 'kerken' worden 
uitgenodigd in dit conglomeraat van een bleke gerefor- 
mmrde gezindte plaats te nemen. Of ze willen of niet, ze 
onzvangen hier hun plaats ? 
Toch ben ik zo vrij &én aantekening bij de karakteristiek 
van onze eindredacteur te maken. Déze 'gereformeerde 
gezindte' is niet te ve~enzelvigen met die, waar in de vo- 
rige eeuw Groen van Prinsterer voor iii het krijt trad, toen 
hij streed voor de rechten van 'de gereformeerde gezind- 
heid'. Voor Groen was de belijdenis metterdaad beslis- 
send, toen hij deze term (uit het staatsrecht, de grondwet 
van 1815, afkomstig) opnam. Daarom hoorde n a r  zijn 
overtuiging het 'Genootschap' van 1816 met zijn Regle- 
menten niet tot de 'gereformeerde gezindheid' en dc Af- 
gescheidenen van it X34 wel. al waren ze door het Genoot- u 

schap uitgeworpen. Laten ze uitgeworpen zijn, ze hadden 
zich toch juist vastgeklemd aan de gerefclrmeerde belijde- 
nis? Heel anders dan het Genootschap, ook al had hier de 
algemene synode de (puur formele en inhoudloze) op- 
dracht 'de leer' te handhaven. Groen keek door die schiin 
heen! Hij wees ook concreet aan, hoe en waar de confes- 
sie werd aanvaard òf werd weersproken. En dat tot en 
met de kerkregering (Groen spreekt over 'de Kerkeli-jke 
inrigting') toe. Tegenover de afschaffing van de Kerkorde 
van Dordrecht 1618/1619 door de Haagse synode van 
1 8 16 hebben de Afgescheidenen 'juist die Kerkorde inge- 
voerd. welke met de Calvinistische denkwijs en met de 
gewoonte der Gereformeerde Kerken meer bijzonder 
overeenstemmend is', schrijft Groen in zijn Maatregrlen 
iegen de Afgescheidenen. Voor hem heeft de term een 
his for i sch  en tegelijk een normatieve lading. 
Maar voor het Nederlands Dagblad is het anderhalve 
eeuw nádat Groen over de rechten der Gereformeerde 
Gezindheid schreef niet meer statutair relevant of men de 
belijdenis doet functioneren òf in haar midden laat weer- 
spreken. Of de gereformeerde kerkorde is afgeschaft en 
vervangen door een niet-gereformeerde 'Kerkelijke inrig- 
ting' , en of men - evenals dat in 1 8 16 het geval was - 
kerkrechtelijk opening aan de dwaling geeft. 

- -. . . -. 
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Ter ondersteuning Iran de wijziging v a n  de Statuten vaii 
liet i\iD merkt Iict Iir~ofclredactioneel koininentaar op dat 
de Ccrcforriieeide Kesheii 'in hiin officiële vergiidci-ingen 
juist oiitkcnd (liebben) d,il rij ifechts van één wiwe kerk 
willen spieken'. Daannee 7o~i dat m r ~ n g o e d  van 'kerkge- 
rneenscliappcn' dan gelegitimeerd zijn door de gerefor- 
mccrdc kerkelijke vergadcringen. 
Ik zoli de vinclpl;iat5eii van dere ontkenning wel graag 
ondcr ogen hebben gcliiid. Een dergelijke ontkenning - 
nota benc r;in de duitlel ljke inhoud der gereformeerde bc- 
li.jdeiiis! - i r  mij nog nooit onder ogen gcwccst. 
Naai i k  vermocd  al dit kommentnar doclen op liet feit, 
dat d e  Gcrcfoiineerde Kerken in de besprekingen inel de 
Christel ij ke Gereloi inccrde Kerken (via deputaten) niet 
hebben onlkcnd, dat deze kerken dc keninerken der ware 
kei4k rei-tcl~ien en d ~ l  ririrrrom kerkelijke kknheid nioet 
worden betrrichl. Ma:ii liet is heeI wilt andere wanneer een 
kerkcli l ke i nqt;int ie \.;in ccn rotic-rcjrr kerkelij kc geineen- 
echap in ccii concrete sitiiatic rcgt, oiider respeci van de 
vrijrnncht van God: wij erkeni~cn Godq kerkvergadering 
tiok hij u en daaroin kleint de eis tot kerkelijke vereniging 
ook zo htcrk, dan wanneer ecn synode een algerncnc uit- 
spraak 7o~i doen: wil ontkennen, dat er 'maar ééii ware 
kerk' is' I-icl N D  inaakt tiier een Iogiiche fout (en wis het 
nliiai alleén een \~ergitc~iig in de logica!): hct meent de 
sprong te kuniieii niuken v311 ccn concrete uitspraak in 
ccii concreet reval nrirrr cen ~tl<qci?trnr dogmatische uit- 
\praak (in ontkcnncnde 7iri). Maar de Gereforineerde 
Kerken ~ i j n  nog altijd aan Iinar belijdenis te kennen. Die 
z c ~ t  nadrukkerijk: c i  7ijii v r l ~  secten (meervtiudj, die zich 
'ten oi~rcchte kerk noemen' cn daarom nioet mei grote 
\.cirii.xichtigheid naar de kc t i i? i~rk~n der kerk 'de ware 
kerk' (eirkclvtiiici) worden ondci+\cheiden. Hier is de 11;n 
van de Schrift, die ticik Calvijri altijd ondcrwces: Christu~ 
ic niet gedccld en zijn kerk, zrjn lichaam ook niet. 
Maar voor het ND is de kerk kan Clzrisbus uit het gezicht 
verdwenen. Hct blad (over persoilcn gaat het niet) IieeA 
de band iiadrukkelijk doorgeïneden en heeft zich kerke- 
li,jk op ~zrt(rmal ~ e h i e d  geplaatst. Hct geloofextandpunt is 
kcria~eii. 

Nog dirristhaor oaii ik, kprkrEijke r r t th~i~ l .7  
Het hoofdrcdacticineel kommentaar on de Statuten-wiizi- 
ging wijst er op dat de krant op de rticiing trit 'hel zoeken 
vaii eenheid' in het vcrlcden veelvuldig h e d i  sem1e7en 
'en zal dat hlijveri doen'. 
Wi.i aanvaarden p a r n e  dat dit i t i  de he~/oeling ligt. We 
ontkei~ncii cchter. dat het mogelijk zal blijken. We wilIcn 
verder gaan: wc mcncn, dat het ná de kocr.;verlegging 
Yan hel ND hij7.oiider gevaarlijk lal zijn, als deze inier- 
kerkelijke krant voor ïich een journalistiekc roepmg 7iet 
'de' kerken op te iocpcn tot éénlieid. 
We vragen: welke eenheid? Omdat het ND zich op keïke- 
I~.ik neutraaf terrcin hceft geplantct, zal een roepsteni van 
dCzc  ijd de nooit meer ruivcr kunnen zijn maar inicgcii- 
deel er aan rncewcrkcn tie confessie in de nevels te hullen 
en de kerk te beschadigen. 
De confessie koini in de rievele. Moeren soins de dogma- 
tische en kerkrechtel ij ke beslissingen van 1 967 en 1 969 
binnen dc Gcrcforrneerde Kerkcri op de helling? Terwille 
van de roepiriy 'rol kerkelijke eeriheid"! Yai~daag 7al men 
deze vraag wellicht nog niet bcvesti~end willen beant- 
wtiorderi. rnliar mcii hccft wèl de Gerefoimccrde Kerken 
en de Ncderl. Gereformecrdc Kerken op één lijn gerer als 
kerkgerneenwhappen die de drie formulici-en aanvaarden. 
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Het NI) i t i  dienst van 'de klcine necrirnene'! Va11 de 'ge- 
reformeerd~ ge7indte' - nieuwe f t i  i l !  l-Iocvcel schade 7iil 

dat de kerk niet toebreiigcn? Bii dat in een ge;En.iblatl? 
Ook op nndcre wij7e 7ai i ~ í ~ r i  nu iioorfnari het werken sari 

'kerkelijke ccnlreid' schadelijk voor de kcsk bli.jken. 
Ik hocf hier niet in het ribsti-ac~c te spreken. ErikeIe dagen 
geleden (ik schrijf cip 29 juli) haakte het ND me1 bclicicir- 
lijke grcli~heid i n  op het artikel viin ccii christelijke gere- 
formeerde scribent (ds. K .  Boerrtnn in  DP IVt,kksr). dit  
k1 aagctc obei. e ~ n , r y d i g ~  afvaardiging naar de syiiode der 
Christelijke Ccrcfoi-meerde Kerken. Vooral clc part. <y- 
ncidc b a n  het Zuiden zou 'teveel gekeken hebben naar 
subjectii ittiqche predikanieli cn ouderlingen'. Terecht ir 
tegen deze publ~katie in de Chrisnelijke GereTcirinecrde 
Kerkcn be~waar  gerezen, zoals blijkt uit het R P / O ~ ' I I I U I ~ -  
rirch Dnghl~rd van 28 jiili. Zo nierkt d<. M.C. Tan is tip: 
'ds. Boci-\ma (had) iner becommentariëring inoeteri 
wachten tot de synode in Apeldoorri ten eiiide is. Alc dc 
besliiilcn dan 7odanig gekleurd zijn dat dit aantoonbaar 
het gevolg is van e e n e e ~ i z i j d i ~  sarnengestcldc synode, 
had h!i een cri cic ctieur of een evaliiatie over dc door de 
synode genomen besluiten kiinncii geven'. En verder: 'ik 
neem de opincrking van het ND dat de ps vaii het zuiden 
"door Bewaar het Pand gestempeld iï" niet voor mijn re- 
kening. Wanneer ik mij7elf plaats, zie ik nrezelf nict nli 
prominent van de ps van het zuiden, tx)k niet als aanboer- 
der van een bepaaldc pciep of als representant van Bc- 
anar het Pand. Bewaar het Pand i i  ccn stichting en ik Fta 
in de kerken zoals ik meen tc intieten staan met Gods 
hulp en leiding. Anderï gaat het lijken op een politickc 
partij'. Ik meen dat dit kerkelijk gcdacht en kerkelijk ge- 
sproken is! 
Maar Iioeveel schade brengt daiwcntegeii een dergelijke 
dagblad-journaIistiek niet te weeg! Men kan n6 a! i n  $c- 
rehrnicerde kring horen: ' van die cl1ric;telijke geretor- 
meerde synode is o o k  weer niets te verwacliien - Icci 
maar blridzijdc 2 van het ND'. Men kan d m  nel,  ftiali ds. 
Boerima doet i i i  contact met de ND-kerknieuwsredactie 
de Iioop uitipreken dat de synode-ledcn ' ~ i c h  van de ge- 
constateerde eenzijdigheid bewust 7ijn en daartegen stnl- 
den'. Ma:r de ui& r r  gedreven - biniicn dc Christelijke 
Gereformeerde Keïhen Lin tilwen christelijke gerefor- 
meerden Cn gereforrneerden. En de ~ e b c d c n  wordcn he- 
leminerd! 
Voor journalistiek die zich wil geven aan de roepin9 tot 
kerkelijkc cciiheid komt wat meer en koini wat anders 
kijken dan dit (lielaas inoet Iiet zo wel worden gentiemd) 
vissen in troebel water. 
Krijgen straks af'gcvaardigden naar de generale synode 
van de Gereformeerde Kerken inet inschakeling van eet1 
of ander weekblad-artikel. dat te weinig zeltbeheersinr 
kent. ciók de maat van deze 'kerkelijkc ccnlicid5-journa- 
listiek gcineten'? 
Het ND zal. naar we hopen, ininstens de wijsheid opbren- 
gen, oin. iiu het eenmaal de bocht naar dc interkerkelijk- 
heid genomen hccft, uitri-st ttjmghoude~id te zijn in rijn 
kc1 kclijk kommetitaar. Ik spreek n i c ~  over perïoiien, niuar 
hrr blcrcl moet bedenken, dat Iiet hzrri'cr~si~rundrr is. An- 
clcra  al s t e e d ~  meer blijken dar dc wcg van 'neutraal ker- 
keli-ik' over 'on-kerkelijk' naar 'anti-kerkerijk' een korle 
i\ .  Iiigebouwde zekerhcdcn (een 'gesloteri' besriiur van de 
Stich~ing) zullen snel schijn bIijken. 
I n  onze rubriek Krrkelijk I ~ i q ~ n  7al, naar ik hoor. aan iic 
zaak kvan de koeriverlegging ban I>ct ND ook aandacht 
worden yegevcn. Daarom breek ik hier voorshai~ds de hc- 
\prcking af. J .  Karnpliuis 



L I T U R G I E  

GEREFORM EERDE LITURGISCHE 
VRAAGBAAK I1 (slot) 

Deel I11 
Krimpert 1 Y75 i \  - 7 0  blcch in de eerste hand van Mrr (11 
rlr hril i~ri i  1 k 11 - ccn hele goede liturgie. Daarin weten 
we oriq initners kcrhonden met de heiligen. Maar deze l i-  
turgie i$, nuar Van Roiigcns overtuiging, qua inviilling en 
naiivullitig wel voor vcrhcicring vatbaar. 
1Iij toont dat alin iii het apiirl uitgegeven deel 111. Damin 
bespreekt hij de diverse cinderdelen van de eredicnct. Hij 
Fant ditarin weer heel n:iuwgezet te werk. %o horen we 
bijvoorbeeld relf\ maar Iiel accent hij het vtitrini op hoort 
te liggen. De autciis doer dir. omdat hij de crcdienst als 
eeti zeer stijbvollc omgang tiiwen God en ziiii volk ziet. 
waarin ook detail\ belangrijk zijn. De overeenkomst met 
het koninklijke hofpicitoctil dringt zich aan de le7er op. 
Verder kan het iiiet aiadcrs of' de historie krijgt vtiltip de 
aandacht. Van Knngeii hcpleit immers een liturgie waar- 
bij we de genieenschap nicl de heiligen van vrncgcr 011- 

derhouden. Bij elk hcsproken onderdeel van de credienst 
maken we weer een reis door de tijd. De vroege chiistelij- 
ke kerk en de Kefor~i~atic krij3en daasin veel acccill. Dat 
rnnakt zeker dit deel niet k i t  cen boek om in één nik uit te 
Ic7cn. 

Votum 
Hcl volurn is zowel uiting vaii vertroiiwen en verwacliting 
alh constitiienng van (ie ercdicilst. Het gebruik van Ps:ilm 
124 : X ftamt uit de Middelcciiwen en kwam via GenCvc 
naar 011s land. Ver;indering van tekst is niet nodig. 
Variaiic i11 de begroetirig wordt w61 bepleit. Van Roiigeii 
gebruikt nict het woord 'grtiet'. maar 'begroeting'. Gcxl 
en gcnicciitc be~roeteri elk6rir in hc~roeting en antwoord- 
lied. Mccr apo\tolische grnettekr;tcn ~ i j n  _rewenst. Laat ze 
wel LLIILCI-  ilpo<t~li?ch we7en: gcm uitbreiding al? 'in dc 
~cinccnscliap van de  Heilipc Gccsl'. Een groetend gebaar 
mct 6611 of twee handen is iiict op zijn plaats: zo'n gebaar 
i c  allccii gcbruik bil groeten cip a i~land.  

Wet 
fic kczing inn (Ie wet - ' t  7ingcn crvnn is niet gemeii\t - 
heeft \crscl-iillende fiinctieï: regcl van de dankbaarheid, 
kcnbron van de ellende, Inaar ook daad van verhnndsbcr- 
iiictiwinr. Er kan - inede dooi- deze verschillen - gev:iri- 
ccrd met liet antwoordlied worden omgegaan. Rij ccii 
crtip vol_oend schuldgehed(sdcc1) is het zelfs overbodig. 
Zinvol is Iici oni van tijd tot tijd de wet uit Deuteronomi- 
uin 5 LC Ic~en.  evenalr; de iiileidine tip de wet. 

De plaats van de decaloog is aan liet begin van de dienst. 
Want Van Rongen bepleit cn knrgumetiteert sterk dr 
op~nhnre s c h u l t l h ~ l i j ~ i ~ n i c  en genudri)ri-koricli~ing na de 
wet. 
'Schuldbclijdenis is een eiscntieel element in het geloof 
(p. 31). invoering van beide argumenten, laat de cchrijter 
zien. betekent aansluiting bij de Rctormatie én bij de oii- 
de chriiteli-jkc kerk. Hij geeft ciok heel eerlijk :ian dat dit 
een ander standpunt i? dan hij dcfiig jaar geleden verde- 
digde. En passant pleit hij ciok voor hernpnainc in het 
Kerkbock van het 'gebed \ai1 Buces en Calvijn'. een 
schuEdbcl(jdenisgehed inet alle _~ebruike!ykc elementen 
vanuit dc oude christelijke kcrk. 

Apostalicum 
Hierna wordt hel apostolicuin behandeld. Het apostoli- 
cum ic ccn antwoord op Gods verbondsbelorten. De 
mooistc plaats is na de preek in de onmiddellijke omge- 
hing van het avondmaal. Hct liefst ziet Van Rongen het 
apoïtcilicurn in de rnoigendicnst. De tweede zoiidayse 
dien\t moci het karakter dragcn vrin een Ieerdicnst met 
een sobere Iit~irgie. Maar hij kan voorlopig vrede liebben 
met een plaats van het apostolicum in deze leerdienst. 

Gebeden 
Eeri van dc belangrijkste l i  turgische hervormingen - we 
vinden die al hij Luther - is het herstel van het AEgem~,rri 

Krrk~ebed,  het voorbedengehed. Dé plaat? i s  na dc preek. 
De plek vóhr dc preek in de verfoeide liturgie van Mid- 
delburg is histciriscli wel verklaarbaar. Vroeger konden 
dominees boetes krijgen als de kerkdienst te lang driurde. 
Daarom werd het grote gebed vtitir de preek geplaatst. 
Wanneer de tijd dan drong ei1 dc boete in zicht kwam. 
werden preek cn eredien~t vlug beëindigd. Dan paste 
geen lang gebed meer. 
De bepleite plaats van het Alpernccn Kerkgebed i.; trou- 
wens ook terug tc vinden in Zondag 38. De daar genoem- 
de volgorde is 'ccn reflectie van de rcTormatorische cirdc- 
van-dienst, dic leniggreep op de ciiide christeli.jke kcrk' 
(p.  HZ). 
Het gebed om i~erlichting mpt de ileiligc G ~ c s r  hon i~  voor 
de preek. Ook hier is een geregeld gebniik van formrilier- 
gebeden een gócd gebruik, al kunncn de huidige gehcden 
uit ons Gereformeerd Kerkboek nog wel hiitorischer ge- 
mankt worden. 
Kort wordt ingegaan op de gebeden rond de catechisinus- 
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preek. En anti het slot vati het honfdstuk civcr hel gebed 
vindcn w c  ccn pnswge die niets aan duidelijkheid te wen- 
sen cir erlaal: ' In voorraande hoofdstukken hebben wc in 
de behprekiizg van allerlei atidere elementen in onLc litiis- 
gie wel Inten merken, dat we graag zoudeii zien dat ze op 
de daarvoor iriee5t geïchi kte plaats werden hersteld. 
Daarbij i s  het niet goed intipelijk om cen deel van de voor 
de zondagrnotgendienit he\ten~de liturgie te combineren 
met die waarin de cutechismu\preek gchoudcn wordt. Li- 
r~ii.5isch zou dat een chaoq rilorden, of ic; liet dat al waar 
~ o i e i s  wordt gedaan' (p. 85). 

Kerkzang 
Het grote thema voor de kerk7ang is Gods gimle, eeiiwige 
goedertierenheid. Oii7e liederen híiren ccn belijdend ka- 
rakter te hebben: God5 grote daden in dc geschiedenis. 
Naast Psalmen passen ook gezangen, De Pialmcn horen 
wc1 hel voornaamste te blijven, d u ~  de gezangen bcschei- 
deli in aantal. strak aan de Schrift gebonden en nict als ui- 
ting viin her vrome 'ik'. De tekqt i s  het vocirnaumste, de 
melodie heeft een dienende ml te \pelen. U i t e r a d  is 
kerkzang gemeentezang. 

Schriftlezing en preek 
Wal i \  in ceiz gereformeerde eredienst van7elfsprckcnder 
dun Schrifile~ing en preek'! I ?  daar een lange verhandc- 
ling voor nodig'? En wie is nog onzeker over de plaats 
van dc  preek? Vooraan à la Kampen. In het verbond is 
God toch de Eerste oni naar te luisteren'! Een kurt hoofd- 
<tiik dus over SchriftIezing en preek? 
Ncc, dat iiiei. En nnn het eind van dit hoofdstuk zijn een 
aantal vcwasscnde conc2usies te lezeii. Die ontspringen 
feitelidk uaii de gcdachtc dal de Schrifttezing geen onder- 
geschikte plaats moet hcbben. Schriftlezing is geen inlei- 
ding cip de preek. Daarvwr is het zuivere spreken van 
God iii de Schrift (c hoog. Maar Gods spreken vraagt wel 
oin uitleg en tcicpassing: de preek. Die preek ic dan een 
verklaring bun dc Schriftlezing, aan de hand van een sa- 

ineiivattende tekst. VoordeeI hiervan is een grotere kennis 
bij de gemeente van Irct gchcel van de Schrift en van de 
lijnen in de Schrift. Verschillende mogelijkheden zijn 
hier denkbaar, niaar 7e komcn er op neer dat er een wis- 
selwerking tus\en Schriftlezing cn preek is: de Schriftle- 
zing vraagt nm de prcck cn de preek vereist de Schrift- 
lezing. De sterkc 'Midclelburyse' scheiding tussen 
Schriftle7in.g en prcck is natuurlijk uit den boze: beide 
tnoefen juist een eenheid vormen! In dit alles keren we 
weer terug naar de praktijk van de oude christelijke kerk. 
Tevens ziet Van Rongen ook hier reden om te pleiten 
voor het eigen karaktcr van dc calechismuspreek. Die 
moet niet neerkomen op dc uitleg van één Schriftgedeel- 
te, want clan zal hct cindcrscheid met de vrije-stofpreken 
vervapen. De ICCF van dc kerk zal daarin juist bijbel-breed 
moeten wordeii uitgcltgcl. 

Doop en openbare geloofsbelijdenis 
De plaats vati de ciociptiedieniiig i~ i12 de preek. Evenals 
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die van het avondmaal. Ook de openbare gelo~ifihcli,jde- 
nis hoort daar thuis. Rij dal laatste kript  veel aandacht 
het 'verzaken' van de dri~vcl. de wereld en zijn ri,jk. ZclTs 
het woord wil Van Rongen handhaven. En wclke ere- 
dienst dan de avondinaalsdienst is meer geichikl voor (Ie 
eedsaflegginz van hen. die zich voegeii bij Christus' le- 
ger? 

Avondmaal 
In het hoofdstuk over het avondmaal gaat vrijwel alle 
aandacht uit naar de frckwentie van de avniidinaalsvie- 
ring. NLI staat ttds ininiiniim vier keer in de kerkorde. Het 
'korte' avondmaalsfonnulier heeft onder (Inc. nicl rot een 
hogere frekwentic van avondmaalc;liedienin~cn geleid 
dan ervonr. In iiavolging van de oude chrisrclijke kerk 
pleitte Calbbn voor een wekelijkse viering. Maar hij 
strandde in Genève op vier keer v r  jaar. In navolying 
van Calvijn verbond dc Synode van Dordrecht enige vie- 
ringen aan bepaalde christelijke feestdagen. 
Van Rongen i ?  inild - doorgaans is zijn ~tandpuiit heel 
beslist en precieï - in ~ i j n  streven naar het vakcr vieren 
van het avondmaal. Hij ineent dat Calvijn op deels ver- 
keerde grcindcn bclnng hechtte aan de wekelijkse viering. 
Vooral de praktijk (grootte van gemeente en kcrkgehoiiw. 
lengte avondmaalc;formuIics e.d.) i? een struikeIblok voor 
de wekelijkse viering. Tot slot draagt de schrijver kort 
een aantal op lo~~ingen  aan. zonder een definitieve IC bie- 
den. Proef ik hieruit dat dc auteur nog niet uitgedacht ic 
over dit onderwerp? Als het even kan nioeten wc wel af 
van al die tafelc achter clkanr en: de vieriiig inticl ieeste- 
l ijker! 

Offerande 
Dc oí'ferande (collecte) ii dánkoffer. Middelburg ijkte dc 
gewoonte om de rondgang van de diakenen midden in dc 
dienst te houden. O m  dezelfdc reden als de preek was de 
collecte naar voren gehaald: een te lange kerkdienst !e- 
verde de predikanten boete op! Maar daar hoort de col- 
lecte niet! Wel tegen het eind, in de eredienst (liefst voor 
het gebed) - als dankoffer. En Van Rongen pleit vtitx éLn 
.;liort bestemming: de armen (wereldwijd!} christelijke 
harmharti~heid bewij~xn (Zd. 39). Dit is naar reformatt>- 
risch en oud-christelijk gebruik. Armenzorg dient hct 
sluitcn van de gelederen in de cne strijd, naar het vticir- 
beeld van de hemelse engelen. 'Het karakter van de crc- 
dicnst als oefening van de bcrbondsgemeen~chap kom1 
juiii hierin zo schoon uit, dat de "vazallen" hun "tri- 
buut" brcngen aan hun hemelqe Vorst. die deze ineteen 
teruggeeft en laat uitdelen onder wic nood hebben. 7ndait 
Gods kinderen schouder aan schouder kunnen staan, niet 
allccn in de grote strijd van de ecuwen maas ook in de 
vreugde van de "voorbi.jgang" en dus de bevrijding, gc- 
werkt door het bloed van het Paaslam' (p. 1 83). 

Heenzendingsformule 
Al\  laarstc onderdeel van de eredienst ontvangt de heen- 
7endingsfomule, de zegen. bespreking. Een veelheid van 



7egenii~ootden i t i  de apo~tolixclie brieven kan daarboot 
gebruikt worden. De zegen uit Nunieti 6 verbindt on< 
vooiiil met de heiligen uit de Reforrnatietijd ett zelfs uit 
het Oude Te~tliment. De HERE gaat met ons rnee het da- 
geli-ikr;e leven in. 'Zijn 7egeti is de kracht die 7Fjn volk 
bewaart op de weg naar het nieuwe en eeuwige paradijs!' 
(p. 196). 

Amen 
Tot slot komt tiog een aatital andere elementen ter sprake. 
waaronder het 'amen'. Dit moet aan de gemeente terug- 
gegeven wordeii - zij moet hel hardop antwoorden. 
Het hoek eindigt met het weergeven van de liturgieën 
V(TOI. zniidagnicirgen ei1 7ondagni iddag. Uit het gegeven 
overzicht hlijkt, dat aan de morgendienït - in vergelijking 
met de Kainper liturgie - toegevoegd 7ijn een openhare 
r;chuldheli,jdeniq en genadeverkondiging en de geloofrbe- 
lijdeniq. Opvallend i<, dat er zowel ' F  morgens al$ ' F  mid- 
dag' een geloofsbelijdenis is. Bovendien bepleit de 
r;chii.jves enige variatie binnen de gekozen opzet: leven- 
digheid in p!aats van verstarring. 

Kanttekeningen 
'I'ot sltit wil ik graay een aantal kanttekeningen inakeii. 
1 .  Nop meer dan de delen I en 11 i s  deel 111 een stan- 
daardwerk. dat een 'muft' is voor ieder die zich echt wil 
verdiepen i n  de gereformeerde liturgie. Zonder dat je het 
i n  5ller; met de cchridves een5 tnoet zijn, gaat er eer1 be- 
laligrijke vormende waarde van uit. Je leert gerefortneertl 
te denken over de eredienst en dat is een noodzakelijke 
vitamine voor oti7e discus'ies over de liturgie. Die scho- 
l i  lig van oiiq denken acht ik de gróótste waarde van de 
beide boeken. 

2. Van Rongens kruistocht tegen de liturgie van Middel- 
burg heeft tot gevolg dat we - wat hem betreft - één rno- 
del van eredienst kwijtraken. Gezien de geopperde be- 
zwaren teyen 'Middelburg' is dat verlies winst. 
Bovendien ontstaat er ékn herkenbaar type eredienst. Die 
herkenbaarheid is belangn.ik. omdat ook hier de orde de 
vrede dient. Slechts cen klein deel van de gemeente is ge- 
steld op een nvontuiirli j ke eredienst. Ordelijke rust dient 
de concentratie op de inhoiid van delen van de eredienst. 
Toch viel me op hoeveel verschillen er in de ;tijd van de 
reformatie waren binnen het ene patroon. Van Rongen 
wijst een aantal mogelijkheden af. Maar hij overtuigt mij 
bijvoorbeeld niet. dat de wet niet gezongen kan worden. 
En waarom - j iiist bij een itoegevoegde schirldbelijdenis 
en yenadeverkondiging - zou de wet niet ter afwisseIing 
eens een plaats tegen het einde van de eredienst kunnen 
kri,jgen nlc reyel van dankbaarheid? 
Dit voorbeeld noem ik niet uit een verlangen naar kritiek. 
Het ic veel meer de bedoeling om te Inten zien dat deze 
boeken iiitnodigen om de discussie te openen: het is een 
echt werkboek. Met alles wat aangereikt wordt, loop je 
nier het Fevanr om je aan roekeIo~e experimenten over le 
reven. Er wordt rins heel wal historisch bewustzijn mee- 

gegeven' Juist door al de Iiixtciriiclic gcgeveils word je 
bevrijd van de gedachte dat de invulling van dc erediemt 
op inaar één manier kan. 
Nood~akelijk bij die variatie ix ,  clat cle gcmceizre ( in  gas- 
ten) van te voren weet waar ze aan loc is. Van Rongen 
pleit ei. daartirn herhaaldclijk voor dat liet preekwerk ui- 
terlijk zatei-dagmorgen nf is (ook goed voor het gezin!). 
Met de mciderne technischc middelen is er voldoende tijd 
om de liturgie op papier te zcttcn voor de gemeente. 
Het i? te wenseii dat de inhoud van dit bock LB bij de ge- 
nieente belandt. dat we op het gebied van dc l i iur~ie van 
kranipachtigheid bevrijd worden. Juist hier ligi zoveel 
conflictstof. Er is terechte angst voor prachtige liturgische 
diensten waar geen kip inecr komt omdat het ware evan- 
gelie niet (voldoende) mecr aan bod komt. Deze boeket1 
7ijn een belangrijk hulpmidde1 om nict in een reaktiehou- 
diiig terecht te komen: er is cicik een vcr~orgde en een ge- 
varieerde gereforméérde liturgie rntigelijk. En dal niet om 
de mensen (of de jeugd) vast te htiuden. Daarvoor ir een 
bekeerd h,% nodif . Maar juict een bckccrd hart verlangt 
naar standvastigheid én levcndighcid - ~ c k e r  onder de 
jeugd. En nict te vergctcn: ook boven in de hemel. Als ik 
de situatie in onze kerkcn gocd pcil, is het belangrijk orn 
hier goede aandacht aan te xchciikcn. Ook inzake de litur- 
gie i? er nog best aan ontwikkeling van hcl gcreformeerde 
leven te doen! 
Kortorn: dit boek ic geen eindpunt (zo za1 dc schrijver het 
ook niet bedoeld hehben), maar een beginpunt. In onze 
be~inning op de liturgie kunnen we niet mccr om dit boek 
heen. Wat i.: er mcinier dan dat een Icvcnswerk een start- 
punt ic voor volgende generatiex? 

3 .  Mer al de heiligen is een fundamentele studie. Maar 
als hct nu een aantal actiicle, praktische vragen binnen de 
gcmccntc bctrcft, laat hel je wat in de steek. Bijvoorbeeld 
votx beurtzang of ccn andere. feestelijker manier van 
avondmaal vicrcn, hct gebruik van andere instrumenten 
dan hct orgcl, een verantwoord gebruik van een koor ga 
je tcvcrgccfs zocken naar aanwijzingen. Er staat wel iets 
in ovcr de manicr van avondmaal vieren, maar daar i s  
niet 70'n groot stuk over te schrijbcn als over de frekwen- 
tie van de avondinaalsviering. Bij hel aanwijzen van deze 
lacunes besef ik. dat een schrijvci. niet alles kan noemen. 
Er nioet na en naast hem ook wal te sclirijven zijn. 

4. Een beperking van dit werk vind ik ook de exciurieve 
gerichtheid op de Gereformeerde Kerken. Wat er cldcrs is 
aan ontwikkelingen komt nauwelijks binnen de horizon. 
De schrijver weet er wél van. Dat kun je af en tcie terdcgc 
merken. De opzet brengt een heel eigen selectie met zich 
mee: gereforrnéérde liturgie met al de heiligen. Vandaar 
die gerichtheid op de Gereformeerde Kerken. Maar mijns 
inziens had het werk die belijndheid kunnen behoudcn en 
van het typisch vrijgemaakre ontdaan kunnen wordcn. Dit 
schrijf ik niet uit een verlangen naar kerkelijke vaagheid, 
maar omdat dit werk ook buiteti onze kerken de aandacht 
verdient van allen die een gereformeerde eredienxt voor- 
staan. 

JAARGANG 67143 - 15 AUGUSTUS l992 



In dit verband wil ik riek graag opnierken dat de titel 
mijns inzieiii niet 70 gelukkig is. ~Mrb al de h r i l i g ~ n  is 
Sccn litcl dic duidelijk inaakt waar het in deze boeken oni 
gaai. l-Ici princilic i5  tot titel geworden. Een gereformeer- 
(Ie dogmalick had o o k  7.0 ktinnen heten. De ondertitel 
verraadt pas waiii- hcl om gaat. Dit gaat ten knste van de 
herkenbnarhcid, dit  ik bi,\ zti'n fundamenteel werk be- 
langrijk vind. 

5. AI ccrdcr lict ik blijken dut deze belangrijke studie 
vecl van dc lezer\ vraayt, nok als die lezer geïnterefseerd 
is. Mi\\cliicn i i  de inhwd van de7e boeken toegankelij- 
ker te makcn \ia ccn schetsenbundel, 7odat die inhoud 
ook tot het gcmiddcldc gcinccntelid doordringt én be- 
sproken wordt. D:iiir nltictcii immers rinjuixte gevoel ighe- 
den en onkuiidc wordcn weggenomen. Maar ei. zijn na- 
tuurIijk ticik andere manieren om de gemeente te 
bcrcikcn. 

Ik hoop dat cinzc kerkelijke vergaderingen zullen rnerken 
dal dil boek vcrschcncn is. Het 7.nu een goede zaak zijn 
als er officieel inccr vrijheid kwam om ver7orgd en geva- 
rieerd gesbalie [c gcrcn aan ecn cip 'Kainpen' geënte orde 
van dici~st. 
Wni is cins ;intwtir~rd up de7e l i t u rg i~he  vraagbaak? 

J.J. Dsonkers 

U a v.: drc (1. van Rongen. Mpt c11 dr hp1113(,n. Li tiirgie in Hemel en op 
Aiirrlc 1/11 cn 111. RLirneiel<l /.J 
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G E K N I P T  V O O R  V A N D A A G  

GEESTELIJKE TRAINING 

AIi bijhrEie rn ref(>rm~itr>rirchr rhris fen~n hlijft i'oor ons hrr 
r cntmle in ons lrvrn hrt geloof in Gods ~ ~ n r r d r  cl1 krnncii 
wy geen cindere levenslinuditig ~ lnn  een letsen uit ha geloof 
Drit wil in de e~rsteplaats  :eggen: wij  wrten o ~ r i  van hpf 1 7 ~ -  

gin 101 Iifr ~ i n d  op Gods hannhrrrrigh~id iii Chrisrur aaiige- 
u.e:r?i. G r r ~ i  rnrnrt.liikr inspnnaiiig o/ orfii~ing kan ooi! 
voor ons de plaats iriraemen van Gods heilsngerk tri de Mid- 
delarri~. 
Mnnr dnnrdoor wordt riu ook heel ons lever1 fh~ocentrisr.h 
gericht. 12ript wijzelf; ninnr God kori~r voor ons het initirkl- 
punt. Mijn eigm id. nler zijti helan~eri en aspirades en con- 
,flitten wor.llt n iet co I i w I  et-8 belungi-ijk mePr. Hrt wr~rdf br- 
langrijker, duz ik op íle i-echrr plaazs kntn regenover God. 
dar ik mijn diritct voor Hrin nuar beliorrw hun vervuLlen, dar 
ik aan mijn hesremmir~g, waartoe Hij mij  schiep en i~erlosat: 
gcr h~c in t~ ,onrd~n .  
En ten gevolgr dncinwn gona uia mijpi leven I I I I  k i k  dat gr- 
spannene, die krnmphouding, we,?. In plnaas vnn brecht v(m 
Gocl, die hrri-rl tboor Goíl pnori1 .rlovrn, word ik kind van God. 
vrij ~n blij kind, met kinderl~ke nabt.i~an,geaheid en natuur- 
lijklieid. 

Mnnr izil dnt nu  zegge^, dat in ons chri.~telijk leven Ilr gres- 
t~lijkr' 'nef~ning ' d(laroin , q e h ~ ~ I  c vntrubnnu'r n;oi-d~ .7 Grcn 
sprnke van! Dnnr dezelfde genade, waardoor wij verlost 
worden, worden wij ook geroepen toa dipnst aan God en ter- 
wille vrin H P ~ ,  uun Zijn rljk pa uun oncc inetxl.mcnren. n/laa~ 
daarvoor liehhen wy terdege geesáeliJke tmining nodig. 
Partllas jiebrttikr in zijn ~ ~ I E I ' P I I  m w r  &n een$ Iirl beeld van 
íle Griek~r  kom~iv~c.htrr, dip fijtfin crcrneeii l idi  ocjeade en 
zonoclig 7ich nllerlei on t:egiie, oni stro ks, als de iz;t?llsfrijd 
jiehoudpn w ~ r d  liclrurn~lijk f i r  t~ zbn. 
Draa voorheelcl volgde Pal!lus zelf'regelnicrtig. En hij wekre er 
ook de gelovigril i3onnd~irend toe op. Dr lichanielijke oefi- 
ning vind hij tenslotte niet zo /reel erg b~iplungrijk. Maar dr 
geestel~jke oefening is voor Iitm een levenskwestie \>oor de 
Christen, die in clt. dienst van zijn Gor1 werklijk irrs prrr t ~ -  
rrn wil. 

Ern van dt, ul.qrmrrie wrnken c l î ~  h i j  in dit i~rrhand hprhml- 
delijk geefi, i.~: heilig nuchter Pn w a a k ~ c i m  te zijn. N~~chter -  
heid is ijnor Iiem hel t ~ g ~ ! l d e ~ !  i*an leven in een roes. En 
waakzaamheid is her tegendeel vnn slapen. Dat is hef ruvel 
van de 'aaiuurlijbie meiic': die brengr zijn leven voor een 
grooa deel in een roes door, een roes van :ingenot of rr?i 
roes vnn werken; die versiraapt geestelijk zijn rijd, n1 lukt hij 
uiterlijk nog 7 0  uitjieslrapen en aktief: Want her onhreeka hem 
aan de heilige bezinning en bexnnenheid. 
Eti h~laci c ve Le Chrisienen lopen datzelfde grvaal: Daarom 
dienr een echl Cltri~len daar alrijd weer legen te vechteii. 
Pnscnl heeft eenrnnnl dat diepzinnzge woord gesprokrn: "e- 
zuc ivrkprrt ( i n  CIP zijnen) i ? ~  ;fefswnr.rt~lii~g ror aan her rin- 
de van de wereld; daaroni moeten we gedurende die rijd niet 
sllzpen'. 
Nclasl die wunkzciírPnhpid vrrdirnen verckr in nnr Leven die 
drie brkpnde ~eesrelajkP oefenmgen een plaats, die rneestcil 
wordt aangeduid alr de overdeilking van hzr Woord van 
God, her gebed en de heproe i~ in~  van nns;el[ 

Uit: G. Rrillcnhurg Wurlh 
'Gee\ielijke 7elfcultuiir of leven uit het geluof9' 

i n  'Gorlï Wcmd in het stiidenienleven', 1941. 



WYN OF LIEDEREN: EEN KEUZE 
Wnnnccr i i i  dc kerkgecchicdcnis hcl lied tcr spnke komt, 
wtirden vocirtdureiid twee teksten uit het Nieuwe Testa- 
ment aangehiiald: Ktil(issenzen 3 : I6 en Efeze 5 : 19. De 
lnatsle tbd 5taat het lied van de gemeente vrij veel in de 
bclangsiclling. En ook vandaag dc dag worden dczc 
schrirtplaalscn om dc haverklap gccilccrd. Hct zi*ji~ over- 
bekcndc Ickstcn, maar ten bchocvc van onzc berinning 
op hel {kcrk)licd is het toch hccl zinvol om de Schrik- 
plaatsci~ ntig ccns nauwkeurig te hckijkcn. Misschien wc1 
juist vanwcgc hun hekciidlieid. Wat itaat er eigenlijk en 
ii~iil hclekciit dat gl(ibaal voor onzc praktijk? Ikiarmcc 
rullcn wc ons in dit ;ii.~ikel hczighouden. 

Kolossenzen 3 
We richten allcrccrst onze aandacht op de tekst uit Kolos- 
senren 3 : 16: 

Het woord vals Clzrisius wone rijkelijk in u, rodar g i j  in 
alle wijrheid elkander leen en tcrerlzmij~t en met p.ral- 
men, Iofzrangrrt en jieestelijke liederen zingende, Gode 
dunk hrcagt in raw harren. 

'I-lel woord van Christl15 wonc rijkclijk in u' - dat is het 
cciitralc gegeven in de7c tckc;t, waar de andere elementen 
betrekking np hebhen. 'Het woord van Chrishis' - dat wil 
7eggen: het woord, dat C h r i ~ t u ~  gesproken heeft en dat de 
apostelen doorgaven. Paulus doelt hier op alles wat 
C hri\tuc; nns geopenbaard heeft, op het evangelie, de 
'blijde bocid~chap'. Kortom: de Schrift. De Schrift, het 
hele evangelie zal wonen in ons lied.' 
En dat woord van Christus moet rijkelijk in ons wonen. 
We zien hier een parallel met Johannes l : 14: 'Het 
woord Fc vlees geworden en het heeft onder ons ge- 
woond.' Dat woord 'wonen' wil dus niet zeggen dat het 
Woord één keer of twee keer in de week op visite komt. 
Het wil in onc wotlett en dal wijst op permanente aanwe- 
7ipheid. Wonen is niet logeren maar 'thuis zijn'. 
In Kolowenzen wordt er echter ook nog bij gezegd dat 
het woord rijkrlIjk in ons wone. Dat wil zeggen: het 
Woord moet 'overvloedig' in ons wonen. Het Woord 
inoet een ~ teeds  bredere plaats in het leven ontvangen. 
Het moet onq hele leven vullen. 
De tek5t gaat dan verder met de woorden: 'zodat gij in al- 
IC  wijsheid elkander leert en terechtwijst en met psalmen, 
lof7.angen en geestelijke liederen zingende, Gode dank 
brengt in uw harten.' 
Relangrijk is hier dat verteld wordt HOE het woord van 
Christus in ons woning maakt. In de NBG-vertaling komt 
dit niet zo duidelijk uit. Een meer duidelijke vertaling zou 

bijvoorbeeld zijn: 'Het woord van Christus wune rijkdijk 
i i i  u tcrwijl gij met psalmen, lofzangen en geeFtelijke lie- 
deren in allc wijsheid elkaar leert en terechtwij~t." 
AI zingcnd lercn wij elkaar en wijzen wij elkaar terecht. 
Dat is de wijze waarop het woord van Christus rijkelijk in 
ons zal wonen. Het lied dient om elkaar te leren e n  vcr- 
manen. Het kerklied dient om elkaar op te bouwen in I i c ~  
~ e l o o f .  Dat opbouwwerk kan uiteraard alleen plaatsviii- 
den wanneer we elkaar het 'woord van Christus' voor- 
houden. 
Dit bctekeni dus ook dat het in het kerklied niet primair 
gaat om rcaciie van de gemeente op het Woord, tnaai het 
gaat allereerst om actie van het Woord. Dat heeft ciok 
consequenties voor het lied in onze erediensteil. Daarover 
dadelijk meer. 

i n  hct kcrklied draait het allemaal om het 'woord vaii 
Christus'. Hct gaai dan ook nooit primair om het vertellen 
van individuclc gclool'sbelevingen en -ervaringen. Dat is 
te vcrduidclijkcn door het lied te vergelijken met een 
raam. Een ruit dient om licht naar binnen te laten stromen 
ei1 om naar buiten te kunnen kijken. Nu kun je pai dcicir 
een raam naar buiten kijken wanneer er licht van buitcn 
naar hinncn valt. Alf het 'buiten donker is en binnen licht, 
dan wordt het saam een spiegel en zien we alleen onszelf 
in de kamer zitten. 
Zo is het ook bij I~e t  kerklicd: het lied dient primair om 
het Licht naar binnen te laten stromen. Gebeurt dat niet 
en is het buiten donker, dan zien we in een lied af leen 
onszelf gereflecteerd. En inderdaad. alleen ijdele men\en 
staan vaak voor de spicgel. 
Voorop staat daarom dat wij door middel van ons lied 
'het woord van Christus' verder dragen. We noemen dat 
'verkondigen'. Er wordt wel eens opgemerkt (Int 'het zin- 
gen niet ten  korte mag gaan van dde Woordverkondiging'. 
Nu kun je je afvragen of er uhcrha~ipt iets 'ten koste' van 
iets anderr inoet gaan, maar belangrijker is dat je een een 
kerklied gewoon liiet tegenovcr d e  (gesproken) verkon- 
ding kunt plaatsten of uitspelen. 
Een goed kerklied qpreekt het 'wïiord van Christus' en is 
verkondiging aan jezelf, aan je broedcr cn zusler en aan 
de hele wereld. Dat is trtiuwens ccii clement dat we ook 
al in het Oude Testament tegenkomcn. Daar wordt even- 
eens gesproken over liedercn dic dienen als verkondiging 
onder elkaar en om elkaar te Icrcn cn te vermanen. U kunt 
hierbij denken aan Deuteronomium 32 waar Mozes de 
opdracht krijgt het volk van Isracl door middel van een 
lied te leren. Naast de preek heeft ook hei lied kennelijk 
een plaats in het 'leer-procer'. 
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We kiinneti ons wenden tot de Psalincn. Een paar voor- 
beelden. In Psalm 22 : 23 lezen wc: 'Tk zal uw naam aan 
mijn broeders vcrkondigeri, in het niidden van dc ge- 
meente 7al ik U lofLingen' en op Psalin 30 : 10: 'Ik ver- 
kondig de blijde mirt van uw gerechtigheid in een grotc 
g-emeeiitc'. 
Over de lantstgenoemdr: tckst schrijft Calvijn: 'Hij (= Da- 
vid) vtir~ckert ook, dat hij iiiet alleen inwcndig en in zijn 
eigen hriis Gods getuigenis van zi,jn geloof gegeven heeli, 
maar dat Iiij ook Gods tolk geweest is in een plechtige sa- 

inen knin\t. c . .  .) Daarr)in 7egt hij ook, dat hij Gods recht- 
vanrdizheid tiiet i i l  Lijn hart verborgen heeft gehoudcn, 
die upcnlijk tot onderlinge stichting moet verkondigd 
worden. (...) Want R I  hceft God onzen lof niet noodig, 
toch wil Hij orn velerlci redenen, dat dc7e onderlinge 
oefening onder ons plaat\ heeft." 

Efeze 5 
De twccde tekst. dic wc bekijken willcn, ic Efeze 5 : 19. 
In \Iers I R  en I9 staat: 

Fii hcclrinkt ci ni.r>r uíin wijti, ~.rrurin handelooslieid is, 
ittnrrr- M'OI-dt Y ~ ~ Y I ~ M I ~  17set de G í ~ s t ,  en . rpre~kf aa&r el- 
Afinrlc>r In ~rrcilmen, lofzang~ti  rn gt,estelijlir liedel-rn en 
rin(yt er?,jl~h(>l~ L ~ L ,  HPTE van IwP*?~ .  

De parallellen met dc tekr;t uit Kolossenzen vallen ons 
irieteen op. Te noemen is bijvoorbeeld dat zowel: in Ko- 
lowenfcn al\ In E f e x  geiproken wordt over elknar/rl- 
/,tinder. Iii Kolocsenzcn gaat het om elkaai leren en ver- 
rnaiacn via het lied. tcrwijl in  Efeze sprake is van ondci 
elkander rpreken in liederen. Duidclijk is dus dat we in 
hcL lied [net elkaar te maken hebhcii. Dat is een belang- 
rijk clenierit van hct kerklied. 
Mccst centrale gegcven i n  de E f e ~ c - t e k ~ t  is 'het verviild 
wordcn rnet de Geest', dat rnin OT incer de parallel van 
'her wnord van Christus wone rijkelijk in u' uit de Kolor;- 
ceiircntek~t. I n  bcidc gevrillen gaal hct erom dat ons lcven 
in haar hele omvang peviild word1 door het Woord. 

Op de7elf~le wijrc waarop in Kolo5ïenzen het lied gekop- 
peld wordt aan liet wnord dal r,jkelijk in ons wone, zo 
wordt in deze ickxt het lied verbonden aan 'verviild wor- 
dcii niet de Geehi'. Het lied heeli duï te maken mel7owel 
hct Woord ;\Is dc Geest. Ook in cen kerklied werkt de 
Gceït niet zondcr het Woord en ander~om. Dat is ccn niet 
onhelanqrî~hc iiotie. Helnns hchhen we in dit artikel niet 
de ruimte om cr uitvoerig bij st11 te staan. Ik noein het 
locli even omdat we vutidnag ook liederen kunnen tegen- 
koinen, waarbi j hct vooral draail oin de Geest, die een in- 
dividuele r e l i~ ie r i~c  beleving en spirituele ervaring nitiet 
bcwcrkr;telligen. Licdereri waarbij jc voelt dat de Geest in 
joii aan het werk is. maar waar Hij z'n werk vooral door 
micldel van de mclodie moet doen.' Dat i5  o.a. te zicn aai1 
dc tekxt, die op zich geen letter onichriftuurlijkheid hoeft 
[c bevatten, inaiii. dikwijls oppervlakkig en clichématig is. 
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Inderdaad, we praten over liederen uit groeperingcn. waar 
de Gccst zijn werk in verontrustende matc Iriï van het 
Woord (de beruchte bij-bcl) moet doen. 

Typerend voor de tekst uil Efeze is de scherpe iegcnitel- 
ling die gemaakt wordt. Plalvltlers geformuIeerci maakt 
Paulus het cnntrart tussen hct je 'laten volgieten mci 
wyn' en hel 'vervuld worden inct de Geest '. 
Opmerkelijk hierbij is dat Paiiluï het lied niet associeert 
of combineert met cle wijn maar met de Geesr. Mi,! stelt de 
keuze tussen wijn of licdcren. Dat is des le rinppaiiter 
wnnnecr we ons bedenken hoe hecht verweven 'drank en 
lied' vaak zijn. Sterke drank wtirderi ook wel 'spirilriosa' 
genoemd. Daarin zit het latijnse woord 'spintus'. gecst. 
Wel. door de spirituosa kiijgcn rnenien dikwijlr 'dc 
geest' en wtirden z i j  tot het ~ i n g e n  van liederen aange~ct.  
Door wijn koin je (bij overmatig gebruik) in de stcinining 
een lied aan te heffen. 
In her Otide Testament komcn we de combinatie a1 tcgcn: 
'Men drinkt geen wijn meer onder gezang' (Jes. 24 : 9). 
Ook in Paulus' dagen zette rijkclijk geconsiimeerde wijn 
inensen aan tot het zingen vaii liederen. En vandaag clc 
dag komen we 7e nog tegen: dronken mensen die zingcnd 
- zo u will: lallend - hun weg naar bed zoeken om d a s  ' \  
tnorgens zo' n miauwend beat-je naast hun nrstplaats a:iii 
te treffen. Het lied laat zich voor oii7e waarneming snel- 
ler combineren met drank en vrtilijkheid dan met het vcr- 
vuld wordcn van de Geest. 
In de wereld is 'spirituosa en zingen' een gebruikelijke 
combinatie, maar niet in Christuï' gemeente. Daar gcldt 
het huwelijk tussen de 'Spiriius', de 'Heilige Geeht' cn 
het lied. Paulus' woorden 'gij geheel anders' zijn ook hier 
van loepacrfng. 
Voor de apostel is de vcrbiiiding niet 'brindclotisheid (Ef. 
5 : 1 X) - liederen', maar 'wandelen als wijzen (Ef. 5 : 15) 
- liedcren'. Op deze manier wordt niet alken dc mens, 
maar ook de icheppingsgave van zang, muziek (wcci-) in 
dienst gesteld van de Schepper. Zoals het was 'in dcn he- 
ginne'. 

Het spreekt vanzelf dat de Geeit andere liedcren voort- 
brengt dan de sterke drank. 'Vervuld zi,jn van dc Gce\t' i s  
immers totaaI iets andcrs dan 'in een roes zijn'. In het 
Iaatstc geval horen we 'drinkliederen'. In  het cerstc geval 
klinken 'psalmen, lofzangcn en geestelijke Iiedercn'. 
Men heeft wel gednchl dat Paulus hier drie sooncn liede- 
ren in gedachten had. Pralnien zouden dan dc oudteïta- 
mentisc he liederen zijn, de lofzangeia zoiidcn duiden op 
de nieuwtestamentischc cantica, terwijl geestelijke liedr- 
ren muden betekenen: het vrije geestelijke, nicuwitesta- 
rnentische lied. 
De mccit voor de hand liggende exegese is m.i. cchtei dat 
we dc 'pïalmen, lofzangcn ei1 geestelijke liedcien' niet 
rnoelcn 7ien als drie soortcn liederen.? De nadruk Bigt i11 

dit Schriftgedeelte op hct 'vervuld worden'. Dc wtioiden 
'psalmen, lofzangen cii gee~telijke liederen' hebben daar 
alles mee te maken. Zij duiden op 'het vervrild worden', 



op de 'ovcr\~locd'. het 'rijkelijke'. Dal geldt trouwens ook 
voor de woordcii 'cn ;inLyr en j/~hrlf' uil d t  tekst. 
We kunnen I ic~ vcïgeli jken met de uitrticp: 'het feest was 
fnntaxtisch, graiidicios, heletnaal hct cinde!' Dat is een 
veel uithuiidigcr ~ii trmp dan: 'het fccsl was leuk.' Rij de 
laatxtc uitspraak rijzen al gauw twijrels of de spreker echt 
wel zo ciithoiisinst i% over de party. 
Oin clc/clfde reden legt Paulus niet: '...wordt vervuld 
niet dc Gcest en spreekt onder clkander in liederen cn 
zingt de Hcrc ban hai-te.' Nee, het 'vervuld worden met 
de Geest' rocpi om overvioediyheid en uitbundigheid. 
Vandaar: 'spreekt onder elkander in psalmen, lofzangen 
en geeïiclijkc liederen en 7ingt en jubelt de Here van har- 
te.' 

Het lied in de eredienst 
Saniengcbut lcren de heide tekxteii ons het volgende: het  
kerklied dien( primair om vei-~uld te *orden inet de 
Gee\t cn  om te zorgen dat het WociiAd 'rijkelijk' in ons 
wone. Onlo\inakeli,jk daarinee verkmden ir, dat we elkaar 
in Iict licd leren en veimlinen. Andcrs gezegd: de Heilige 
Gccst schakelt ook het lied in om liet geloof te verïterkcn 
en op te bouwen. De Geest gebruikt het lied oni hct 
Woord (c Inten wonen in de gcmcente. De tekst uit Ro- 
ineincn 10 : X ImNabii u i ?  het woord, in uw mond en in 
uw hafl') hcefl alles te niaken met hel kerklied. 
We z a p n  dal kerklied dient nin clkanr op te bouwen in 
het gcl(icif door elkaar het 'wticircl van Christus' voor te 
Iioudcn. Daarbij zijli 'lereii. vermanen, spreken onder el- 
kaar' allcinnnl elementen uit dc iwee teksten die het lied 
primair aaiiwijzen als verkondiging. Met lied kan daarom 
niet allccn of allereerst al< reactic op het Woord gety- 
peerd worden. 
Ik \vil de lijn evcn door trekken naai de lirakrijk van onze 
eredieiixten. M!jn slelling i< dar1 dat ook in de litiirgie het 
Iied niet uitc;luilcnd. zelts niet allereerst gezien kan wor- 
den als een rcnrtir op het Woord. 
Dat heeft hecl concreet consequenties \.oor de gewoonte 
dat w e  dntirgaans (kleine) gedeelten ban psalmen zingen, 
ook wel de 'praktijk van het versjes-zingen' genoemd. 
Dat onderwerp i x  nict oriyineel en niicscliicn wel 'afge- 
zaagd'. Tocfi ii hct cc11 essentieel punt. Hclcmnnl in het 
kader van de laiideli,jk loeiiemende aandacht voor de ere- 
dienst is  dit nu een punt waarover we verdcr ronden kun- 
nen nadenken. Dat lijk1 me op dit inoment van fundamen- 
teler belang dan bijvtiorbeetd de vraag of er wel of niet 
een troinpet inet Irct nrcel mag ~neeqpeieii. 
Dat ei- meeqtal enkel \.crrcn van pqalrnen gezongeil ufor- 
deti, kart mijns inzien., alleen voortkonren uit de gedachte 
dat hetgeen de pcmcente zingt. moet reageren op de voor- 
afgaande litur~ischc handeling. Dat de wtiordeii van de 
gemeente, zovccl als maar mogelijk is, mocten aansluiterr 
bij wal op de kaiisel gesproken wordt. 
Wanneer je dcyc mening bent toegedaan. ga je er haast 
vnnzelf5pre'kend loc over om uit de pralincn nlleen de ge- 
deelten te ringen die op dat moment van toepassing zijn. 
Diis alleen de verzen die 'erbij passeii'. 

Ik zou daar tegenober willen stellen dar de prirnairc func- 
iie van het kerklied in de eredienst nicl reactie, maar actie 
van het Woord ix. Het Iied i n  de Iitiirgie is ei. cim hct 
'woord van Christus' bij en in de gcineente te brengcn, 
zodat we elkaar daarmee kunnen leren, vermarien en op- 
bouwer1 i i i  het geloof. 

Dit betekent concreet dat eerhicd voor het tekxtvcrband, 
respecteren vaii de eenheid van Schriftpa5sagcs (bijv. 
psalm al5 afgeronde eenheid) belangrijker zijin dan de 
vraag of alles (uit cen psalm) wel inhoudelijk past bi,! het- 
geen op de kancel gezegd wordt. Nog concreter: ritik de 
gedeelten van dc psalm. die we nicl  ing gen omdat ï c  niet 
direct nansliiilen bij het gesprtikcn woord, zouden wel de- 
gelijk heel zinvol (kunnen) functioneren in de dienst. Er 
is a1 veel en vccl vaker voor gepleit, maar laten wc de lie- 
deren zoveel intigelijk integraal in de dienst 7iiigcn. En 
laten we al? het beslist niet ander5 kan (variwegc hcr 
groot aantal verzcn van een pialin) af~eronde gedeelten 
uit het lied 7ingen. 

Wanneer mijii waarnemingen juict rijn, wordt dit de Iaat- 
ste jaren hier cn daar gelukkig slceds meer ged;iiin. Het 
proceq kan voortgezet worden, want het Is een gociie en 
zinvolle zaak wanneer de gemeente meer gelegenheid 
krijgt zélf het Woord op de lippen tc nemen. Nahij Iiak is 
immers het Woord. Niet alleen in haar hart inaar ook in 
haar mond. 

I Hccft deze tekst uit Kolocscnzcn ook iets ie /egFcn over de +i-iiag nl' 
het zingen van nituwiesiamentische fezangen geoorloofd is'? 

' Dczc vertnliiig geelt dr. C. Triinp i n  WP g r t n ~ , e ~ ~ ~ r  c11 h(t(tl. I I I I I T ~ ~ P ,  
Kampen 19x3, pag. 91. Zie ook h~jvonrbccld C. Volpi. 'Votn Wcyen 
der Kirchenniu~ik', in: Lkr Krnh~nmri.irhrr, 3. I-left. I Jahryang (Ju- 
l i / / \u~uct  1 W?). pap 90 

J. Calvijii. H P !  hork rlri- P.rrrlnrt,ii, Ivertxuld en uitgcgeveii cinrler icw- 
zicht van J. Bncr Knottnenis). Iliigeverij Dc Grout-Ciriudriaan. Kanipen 
1979. deel I. pag. 532.533. 

W i t  wil tveten hoc LCn ei1 aiidcr i11 / yn  wcrh Farit. k a n  ierecht hi j  pro- 
~ranima's van de NCRV en vooral de L 0  
' Zie o.a.: C. Trinip. u . ~ ~ .  Karnperi 1983. pitg. 93. 
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HET GAT IN DE VACATURES 

Of zal het predikantentekort ons een zorg zijn? 

I .  Tekort: ja/nee? 
In De Rr:fiini~citie van l l juli jl. schreven br. G. Karsscn- 
berg en ds. C.J. Smelik over de 'zorgen' t.a.v. het predi- 
kantentekorl. De conclusie van Karssenberg was: e r  moe- 
ten per jaar minsten< 20 nieiiwe studenten aan de TUK 
komen willen we in de toekomst in de vacaturcq voor- 
zien. Zo'n conclusie baarl Lorgcn als jc bedenkt dat cr gc- 
middeld zomn 10 stiidenien per jaar zijn. Echter. ds. Smc- 
lik wijrt op een foii tieve herckening bi,j Karssenberg ovcr 
het te verwachten nnnwl studenten die ook metterdaad 
predikant worden. Dus: paniek en alarm niet nodig, wel 
aandacht en inspanning. 

2. De niet genoemde vacatures 
Toch blijfa bij mil dc m r g  hungcn. Immers. Karssenhecg 
stelt expliciel dal hij in zijn hcrckcning geen rekening 
heeft gehouden rnct 'hoo_glerarcn, zendclingen en nog en- 

kele anderen'. Dat mag iziteraard. als je je beperkt tot het 
aantal te verwachten vncatiires in de gemeenten. Maar als 
.je dan conclii\ies trckl over hct aantal benodigde studen- 
ten. dan moctcn dic 'vacatures' toch nadrukkelijk wei 
weer gentiemd worden. Omdat ik  met name die aandacht 
miste, i.v.m. het werk van zending, evangeliwtie en le- 
gerpredi kant \tel ik voor de herekeningsmethode voor de 
vac~tiirevervulling eens onder de loep te nemen. 

3. Een nadere berekening 
Dc gcgcvcni over 1991 leveren de volgende categorieën 
en cijfers op: 

Categorie predikant Aantal Percentage 

Totaal in actieve dienst 25 2 100.0 
Gemeente-predikant 222 S8,O 
Docenten aan de TUK 09 3,8 
Werkzaam in tehuizen 0 1 0,4 
In evangelisatie-dienst 03 1 2  
In zendings-dienst 17 8,s 
Legerpredikant 00 0,O 

Hieruit blijkt dut 92% van het aantal predikanten werk- 
7aam is binnen de kerk en meer of minder rechtstreeks 
ten behoeve van de kerkleden. De overige 8% werkt bui- 
ten de kerk, ten behoeve van de 'wereld'. Als je hierbij 
betrekt dat er 116.000 kerkleden zijn. kan ook gesteld 

worden dat tr 1 prcdikant op de 522 leden is. en 1 'bui- 
tenwerker' op de 5.800 leden. 

4. Hoe meet je de vacature-dmk? 
Een vacante _gemeenie ondervindi aan den lijve de druk 
van de vacature. Daarom maakt ze er werk van: beroe- 
pingscommissies trekkcn hct land door, de gegevens wor- 
den gemeld bij hei Handboekje, zodat het predikantente- 
kart op formule wordi _oebracht en jonge broeders warm 
gemaakt kunnen worden voor studie in Kampzn. Ook de 
behoeften, vacatures en eventueel uitbreiding aan de Uni-  
versiteit worden voortdurend vnstyesteld en doorgemeten. 
Zo verslaan we onze verantwoordelijkheid voor de 'pre- 
dik-dienst'. De dnik rim vacatures op te lossen komt van 
binnenuit, kerkelijk 'eigen' hclang om zo ie zeggen. Geen 
kwaad wciord daarover, intcgcndeel! 
Maar hoe meten we dc druk voor hei werk in de 'we- 
reld'? Uircraard beseft de 'wereld' niet dat er 'vacatures' 
zijn, om maar niet tc zeggen dar ze zelf een grote vacaiu- 
re ir. Nu hoevcn wc als vrijgemaakte kerken gelukkig 
niet heel die vacature-last op onze schouders te nemen. 
alsof wij dui7enden zendelingen en evangelisten moeten 
uit~enden. Wel mogen en moeten we 'om' deel daarvan 
serieus nemen. Maar hoe grorit is dat decl dan? Dat is 
mijn' inziens alleen maar vaït te stellen met criteria die 
van binnenuit de kerk opkomen. 
Zijn we tevreden met de hoeveelheid 'zendings-werk' 
wat nu gebeurt? Zitten we aan onze top? Welke 'druk' 
ligt op de uitbreiding van de zendingsinspanning? Meten 
we die af aan de financiële draagkracht, of naar het aantal 
verzoeken om hulp, of zouden we daarin ook her aantal 
predikanten en gemeenteleden en de verhouding 'eigen' 
belang-'belang van de ander, c.q. de wereld' kunnen be- 
trekken. 

5. Een voorstel tot afsprrrken 
Ik besef heel goed dar niet de hoeveelheid 7endelingen de 
enige maatstaf is voor zendingswerk. Maas 7oii via dat 
aantal de 'zendingsvacature-druk' niet geformuleerd kun- 
nen worden, zodat we die 'stem' voor de volgende jaren 
wil  meetellen? Vandaar deze voor~et,  ter overweging. 
Er zou iets voor te zeggen 7ijn dat de kerken evenveel 
predikanten voor 'kerk'-belang in7etten al< voor 'we- 
reld'-belang. Deze 'fifty-fifty'-regeling zou de kerken ui- 
teraard niet misstaan. maar is toch wel al te idealistisch. 
Het lijkt me beter een soort lange termijn-planning op te 
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Tetren. waar we onr als kerken vrij\villig aan binden. 
Nocm hci afsprakeii, of plechtiger: beloften. 
Wc ~il lci i  nii up O8 : 92. Kunnen we dat bijstellen'? Bij- 
voorbeeld voor liet jaar 2000 werken naar 15 : X5 verhou- 
ding'! Dat zoii een verdiibbeling aan 'wereld'-werkers be- 
tekenen: I per 3900 getneenteleden. En in  het jaar 2000 
opnieuw die verhoudingsgetallen beqpi-eken. 
Over enkele jaren herdenken we de zendingsiynode van 
MiddeIburg 1896. Zou het niet een passend cadeau zijn 
als we teren die tijd (Ie 'zendings-vacature-cInik-fomi~le' 
rorid hebhen? 

6. Voorlopige conclusie 
Ilrorneti'l Fictie:' Miwchien, maar dromen kunnen werke- 
lijkheid worden als er aandacht en inspanning is, zoal s ds. 
Smelik vraagt. Met ali conclusie dat ik met Karssenberg 
m'n zorgen houd. En met hem, zonder paniek. wel wil 
streven naar minstens 20 nieuwe studenten per jaar. 

C.J. Haak 

OVERLEDEN 
Op 29 juli  jl. is overleden ds. M. Janssens, emeritus-pre- 
dikant van Luttcn en Dcdcmsvaart. Ds. Janssens werd ge- 
boren op 7 nriveinher 1899 cn werd predikant (c Schou- 
wer~i j l  in 1926. Van:tf 1927 diende hij de kerk van 
Luttcn cn  Dcdcmsvaart, in 1962 cmcntccrdc hij. Voor De 
Reformatie schrccr h(i ccn artikel over zijn theologische 
studietijd in de jaren '20 (jg. 59. p. 768-7701. 
Ds. Jansscn~ is 3 augiislus jl. tc Lizclen begraven. 

ADRESWIJZIGINGEN E.D. 
Herkel en Hodenrijs * Diuconia: Postbus 27 1,2650 AG 
Hardinxveld-Giesscndam Y: Predikant: B.C. Buitendijk. 
Haringhand 42.337 1 JA, w {O 1846) 1 1772. 
Txidcn Scriba: J. van Apeldoorn. Kli~nopzooin 93, 
2353 RH I,eiderdorp, 'LP (07 I ) 893 198. 
Sncek-Koudum * Prr>ekvoor,-i~ning: A. %waagman. 
Kerkenlaan 56, 8603 BV Sneek, n (05 150) 12733. 
Zwijndrecht-Groote Lindt * Scriba: A.E. van den Hout, 
Teiltngen 9,3334 BT Zw~jndrecht, w (078) 10061 6. 

Een omstreden boek 

I 'Een boek dat vragen opwerpt, ideeën lan- ' 
ceert en zowel aan onze theologen als 
wetenschappers kan worden aanbevolen 
{W. Zeldenrust in Geref. Kerkblad). 

'Het is een openhartig geschrift, waarin de 1 
leefwereld van de student centraal staat' 
IR. Kuiper in Radix). 

'Met de publicatie van Klapwijk ben ik om 
allerlei redenen niet blij' (G.J. van Mid- 
delkoop in De Reformatie). 

'Het is een eerlijke studie, waarin de schrij- 
ver zichzelf en de kerkelijke groepering 
niet spaart (I.A. Kele voor de Ned. Bibl. 
Dienst). 

'Klapwijk heeft een overtuigende aanpak , 

I...) Ik heb dit boek met heel gemengde I 

gevoelens gelezen ( . . . ) Vandaar mijn 
vraag aan Klapwijk: schrijf twee boeken 
in plaats van dit ene' (C.J. de Ruijter in 
Ned. Dagblad). 

'Zijn stem is als discussiebijdrage waarde- 
vol' (W.H. Velema in Ambtelijk Contact). 

'Klapwijk schroomt niet kritiek te uiten op 
de vrijgemaakte kerk. Maar tegelijkertijd , 

! geeft hij oplossingen aan, om iets te 
doen aan die misstanden' (Pier Olden- 
huis in SIC, GSV-Groningen). I 

'. . .een gedurfd inïtiatief, dat beter loon ver- , 
dient dan een kerkelijk en academisch 
stilzwijgen, tenzij dit zwijgen een voor- 
hof vormt van een grondige bezinning.. . ' 
(G. Harinck in Radix). 

'...dat juist op het punt van de confessie 
Klapwijks stimulerende geschrift ons in 
d e  steek laat' (C. Trimp in De Reforma- 
tie).  

Oordeel zelf! 

I T.M. Klapwijk: OP DE GRENS 
over student, kerk en universiteit 
Pastoraal Perspectief, 141 p., f 15,75 
(verkrijgbaar in de boekhandel) 

5 
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HET EEN DOEN EN

HET ANDER NIET NALATEN

In De Reformatie van 1 augustus 1992 schrijft dr. W.G.
de Vries een artikel dat mij noopt erop te reageren.
Hij noemt mijn naam in verband met wat prof. dr. K. Ru-
nia van mij uit het gedenkboek Het vuur blijft branden
had geciteerd. Runia meende op grond van wat daarin
over de mogelijkheid van meer-dan-één-adres van de
kerk op één plaats geschreven werd, een wat ander geluid
te horen dan wat vroeger gangbaar was in de Gerefor-
meerde Kerken (vrijgemaakt). Daarin heeft Runia gelijk.
De Vries stelt het mij daarom wel iets te mooi voor alsof
hij en ik het op dit punt helemaal eens zijn tegenover Ru-
nia. Zelfs wanneer we ons beperken tot wat ik geschreven
heb in Het vuur blijft branden, lijkt mij dat niet het geval.
En ook als ik terugdenk aan wat ik in menig artikel in De
Reformatie over deze materie heb geschreven, zonder dat
ik daarbij destijds op de instemming van b.v. De Vries
kon rekenen, lijkt het mij juister tegenover Runia niet te
ontkennen dat er verschillen zijn. Dat blijkt in elk geval
uit wat ik hier verder nog wil zeggen.
Samen met De Vries blijf ik volhouden dat de kerkelijke
eenheid het belangrijkste is waarnaar wij moeten blijven
streven als we aan vormen van samenwerking denken. De
kerk staat heel centraal in ons leven, en dat moeten wij
ook laten blijken. Ontmoeten we dus mensen die met ons

het evangelie liefhebben, dan kan het niet bestaan dat wij
het onderwerp kerk buiten onze besprekingen houden.
Ook blijft gelden dat een ieder de roeping heeft zich van
een valse kerk af te scheiden. Ik wil dus niet weten van

berusting in een nu eenmaal gegroeide situatie van kerke-
lijke verdeeldheid. Als dat een soort nieuwe koers in onze
kerken zou zijn (wat ik niet geloof), volg ik die koers
niet. Ik begrijp op dit punt de boodschap van De Vries
goed, ook als hij die richt aan het adres van prof. Runia.
Tegelijk moet ik constateren dat ik op een ander punt met
De Vries verschil. Hij schrijft: 'We hebben al eerder op
het betoog van Douma gewezen dat in volkskerken als de
Nederlandse Hervormde Kerk en de synodaal Gerefor-
meerde Kerken het hele Apostolicum op de tocht staat.
Zou men dan journalisten mogen aantrekken die door hun
dagelijkse gedrag dergelijke kolossale dwalingen gedo-
gen en die zich met hun toezien daaraan schuldig maken?
Wij willen Schilder niet canoniseren. Maar we zijn wel
van mening dat zijn hele levensstrijd als gereformeerd
confessor hier verloochend wordt.'

Als ik het goed begrijp, word ik hier in stelling gebracht
tegen de nieuwe koers van het Nederlands Dagblad. Daar

heeft men intussen immers ruimte gecreëerd om ook niet-
vrijgemaakte medewerkers aan te trekken. Nu heb ik er
zelf een grote hekel aan iemand voor een wagen te span-
nen waarvan ik kan vermoeden dat hij die niet wil trek-
ken. Zo kan De Vries wel raden dat ik, gelet op wat ik de
laatste jaren geschreven heb en gelet op mijn geregelde
vaste medewerking aan het Nederlands Dagblad, de con-
clusie niet zal bijvallen, die hij uit het' op de tocht staan
van het hele Apostolicum' trekt. Ik vind die conclusie
naar de kant van het Nederlands Dagblad ook helemaal
niet in het verlengde liggen van wat ik over het loslaten
van het Apostolicum door bepaalde kerken heb geschre-
ven.

Ik deel het beleid van het Nederlands Dagblad, al valt er
op de manier van formulering en presentatie van dat be~
leid kritiek te leveren. Maar ik kan met dat beleid instem-

men, omdat ik weiger voor exclusief gereformeerd uit te
geven wat het in elk geval vóór de Vrijmaking nooit ge-
weest is, n.l. dat wij vanwege kerkelijke gescheidenheid
in allerlei christelijke en gereformeerde verbanden niet
zouden kunnen samenwerken.

Dr. De Vries hecht aan grote namen. Welnu, hij noemt in
het door mij geciteerde artikel dr. Abraham Kuyper. Zo-
als deze man niet relativerend kerkelijk bezig was, maar
leiding gaf aan de Doleantie, terwijl hij tegelijk in de po-
litiek en op andere terreinen kerkelijk verdeelde christe-
nen wist te verenigen, zo meen ik ook dat het een met het
ander kan samengaan. Ook in het Nederlands Dagblad.
De Vries noemt verder Schilder. Hij wil hem niet canoni-
seren. Nu, dat doet hij ook niet. Deed hij dat wel, dan
moest hij bedenken dat Schilder voor de Vrijmaking
nooit en te nimmer de boude conclusie getrokken heeft
die De Vries hier trekt. Nooit heeft hij naar een dagblad
of een partij van enkel gereformeerden gestreefd, alsof
werken op de grondslag van de drie formulieren alleen
maar met kerkelijk-gereformeerden mogelijk zou zijn.
Nooit heeft hij, uit welke gemengde christelijke organisa-
tie dan ook, gereformeerden weggeroepen, zolang het op
grond van de door zo'n organisatie verrichte arbeid onno-
dig was. En nog na de Vrijmaking schreef hij dat hij zich
een politieke actie van louter vrijgemaakten niet kon
voorstellen.

Zeker zijn er bij Schilder citaten te vinden die De Vries

voor zijn Schilder-beeld kan gebruiken. Maar ik schrijf
toch met een kalm gemoed dat het onzin is om uit de
koers van het Nederlands Dagblad af te lezen dat daarin
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Schilders 'hcle leven~strijd' verloochend wordt. 
1k lees dn1 cFe memen die al\ nict-vrijgemaakt-gerefor- 
ineerdeii door het Nrdrrlrrncls Da~l i lad  zullen ~vordeii 
aangetrcikkcn 'door hun dagelijks gedrag. dergelijke ko- 
loxxalc dwalingen ( in  hiin eigen kcrken. J.D.) gedogen cn 
zicli inct hiin toezien daaraan schuldig maken.' Drtnsop 
wil ik met de volgende vraag antwoorden. Ik heb wc1 va- 
kci. gemerk? dat die vraag soinmigen kan irritei-en, maar 
ik wacht nog altijd het antwoord af: Zou het ook ecn on- 
dergravcn Lijn van onze gereformeerde confessie. wan- 
neer het Neder.1und.i Daghfad Grticn van Prinsterer. aloin 
onder ons geacht als gereforinccrd denker en politicus. 
als medewerker nop kon vragen? Of zou zo'n man, Her- 
vormd als hij wa? en als hij hlcef vanaf 1834 tot 7ijn dood 
in 1 876. alleen maar te typeren zijn als door zijn dagclijkc 
gedra? kolossale dwalingen gedogend en zich daaraan 
schuldig makend rnet zijn tric~icn'? Is het ook mogelijk 
dat men dagelijks nog wat meer en wat anders doet dan 
dat? En cl:it dus het plaatje, niet allccn van een groot man 
als Grocn van Priniterer. maar ook van bescheiden niet- 
vr?(gcmaahre medewerken van het Nrderlands Dagblad 
cr wat minder huiveringwekkend uitziet? 
[k kom nog even op Scliilder tcrug. Terwijl De Vries van 
niet-vrij_gemaakteri, die wij vrior gemeenschappelijke ar- 
beid zoudcn willen aantrekken. nict meer weet te TeFgen 
dan dat zij kolossale dwalingen gedogen en zich schuldig 
maken door hiin (lijdelijk) toezien, schreef Schilder over 
orthndox-hcrvormden in de Antircvolutionaire Partij: 
'Voorztiover de Hervormden principieel zuiver staan in 
politickc vragen, staan ze ook tegenover de Hervorinde 
Kerk inct cen duidelijk gemarkeerd standpunt. Dat deelen 
wij allerminst, maar wij zijn overtuigd, dat het, juist wijl 
het duidelijk is, kan worden verdi~contcerd in ~evallen,  
waarin het voor het politieke leven belang mocht blijken 
te hebben, en (dat het) voorts in veel opzichten voor poli- 
tieke kwe~ties nict beslissend is' (13e Reformritie, 22e jg. 
(1946/47), 366. Hoe weldadig ic; dit genuanceerde en mil- 
de oordeel, vergeleken met dat wat De Vries over a.s. 
niet-vrijgemaakte medewerkers van het Aredrrlands Dag- 
bind velt! 
Laten we het een doen (werken aan de eenheid van de 
kerk) en het ander niet nalaten (samenwerken, waar mo- 
gelijk op grond van de tc verrichten arbeid). 
Ik weet dat lang niet iedereen mijn standpunt deelt. Reeds 
het feit dat het weekblad De R e f o m a ~ ~ r  vrij regelmatig 
bet Nrderlrxtids llnghlad bestrijdt, iq daarvan een bewijs. 
Daarom zit Runia er nict naast als hi j  op een belangrijk 
verschil onder ons wijst. En ook op het feit dat m ' n  ver- 
schil samenhangt met onze visie op de kerk. 
Het zoii nok on-juist zijn met het oog op anderen en op 
mijzelf vol te hnuden dat we toch zo gelijk gebleven zijn 
sinds de Vrijmaking. Dat zijn we duidelijk niet. Maar niet 
elke verandering is cen verslechtering. Gcvartn die zo'n 
verandering ineebrengt. zijn er duidelijk. Het lijkt dan 
veiliger maar hij het oude te blijven. Het is echter soms 
moediger om nieuwe wcgen in te slaan en zich niet van 
de wijs te laten brengen door opmerkingen over het ont- 

krachten of zelfs verloochenen van de gereformeerde 
confessie. 
Zulke beweringen zullen stellig goed bedoeld 7ijn, maar 
zij treffen veel mensen pijnlijk, tot wie ik ook mijzcli re- 
ken. I k  distantieer mij bij dezen ~iiidriikkelik van hct ge- 
bruik van mijn naam tegen het Nederlands Doghlrid. Ik 
hoop dat de mensen die in die krant het beleid bepalen. 
niet van alle kritiek omvallen. Laten ze de kritiek wel 
goed overwegen en doen wat ze kunnen om het cen krant 
voor ons allen tc laten blijven, en een krant die het Woord 
van God gezag geelt over al de sectoren die het blad wil 
bestrijken. Dut di! vandaag wel eens tot andere antwoor- 
den leidt &n vroeger en dat er vandaag, net zo goed als 
vroeger, ftiuten gemaakt worden, is nog geen rcden het 
beleid van het Nrderlattdc Bofihlad zo te diskwalificeren 
als ik het Dc Vries zie doen. 

J. Doiima 

ANTWOORD 
AAN PROF. DOUMA 
1. Opnieuw blijkt uit hei 'Ingezonden' van prof. Douma, 
hoe moeilijk het is elkaar goed te verstaan, juist in pole- 
mieken in de pers. Hij voelt zich voor een wagen gespan- 
nen, die hij niet kan trekken en is van mening dat hij in 
stelling wordt gebracht tegen de nieuwe koers van het 
Nederlands Dí~ghlad. lk versta dat hij daar ccn grote he- 
kel aan heeft en wil dan ook proberen dat als een misver- 
?tand weg te nemen. 

2.n. Wat was de gang van mijn betmg, waartegen Dou- 
ma zich hier verzet? Ik bestreed prof. Runia, die Doumn 
en Trimp voor zijn wagen wilde spannen als gangmakcrs 
van een nieuwe avontuurlijke weg in onze kerken. Met 
citaten uit hun eigen pen betoogde ik dat de confesqirinele 
trouw en de daaruit vloeiende hechte band zo dtiidelijk is 
dat de door Runia gesignaleerde veranderingen hinncn 
het ene front van de kerk een onbeduidend verschil kun- 
nen worden genoemd. 
h. Dit ligt bij prof. Runia heel anders. Hij blijft gemeen- 
whap onderhouden met een kerk, waar alle artikelen van 
ons algemeen ontwijfelbaar christelijk geloof op de toch1 
staan. Om dit te adïtnieren verwees ik naar het sterke hc- 
toog dat Douma hierover in 1979 hield. 
c. Vervolgens ging ik in op Runia's mening dat er over- 
eenkomst zou beman tussen de ontwikkelingen in het 
GPV èn die in het ND. Dat betwiqtte ik hem. Maar Dou- 
ma en Tnmp hield ik buiten dit verdere beioog. Ik wilde 
alleen maar aantonen dat ze niet voor het karretje van Ru-  

- 
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nia konden worden gecpannen. Maar gccn haar op mijn 
hoofd dacht er aan hen voor mijn karretje te spannen. 
Daarvoor is Rrin standpunt mij te gocd hekend uit het ND 
zelf. 
d. Kortom. ik wilde aantonen dat de vcrschiIlen onder 
nns inzake s~incnweikingr;vragen op reen cnkeIe w ijze 
nn7e confessionelc verhondenheid aantasten. Met andere 
woorden: mijn arti kc1 bedoelde te wijzen op wat ons cen- 
traal verbindt. ondank\ onderlinge verschillen: trouw aan 
Schrift en beIijdcnic;. Ik wilde de zaak dus juirit niet op de 
cpits dri,jven cn ons door een 'bilitensiaander' niet van el- 
kaar laten loswckcn. 

3. Hoe komt Douma nu tot het misverstand dat ik ;rijn 
iiaani tégen het ND heb inisbruikt'? Wel, ik dcnk, omdat 
ik hij mijn besprekinp van de koers van het GPV erop ge- 
wezen heb dal alleen confesfionele beIijderr. die rnptter- 

riczrid de vescnigins in één kerk voonlaan, als leden wil 
toelaten en locn ichreef: 'Nummer I op hct pro, <*ram van 
I3oumii'. Wellicht had i k beter kiinnen schrijven: op het 
toen malige program iran Doiima. 
Hoewel: ik verblijd ciin dat hij schrijft: de kerkcltike een- 
heid is het belangri,jkstc waarnaar wi.j moeren blijven w e-  
ven alc we nan >ormcn van samenwerkiiig denken. Ook 
bli-ift het volgcnr hein ieders roeping zich van de valse 
kerk af te scheiden. Daarom wil hij niet weten van berus- 
ting in de kerkelijke verdeeldheid. Daarin ziet hij inkt mij 
niet een nieuwc koers in onze kerken. Mocht die er zijn, 
dan volgt hij dcre niet. Op dit punt begrijpt hij mijn 
boodschap afin het adrec. van Runin goed. Ik acht dit een 
verblijdende overccn\teinnii ng. 

4. Wamiin is hij dan toch van rncning dat ik hem in stel- 
ling Iieb gchracht tegen de nieuwe kocrc van het ND? Om- 
dat ik ~ e l S  vlicirthouwde op wat hij indertijd heeft geschre- 
ven i n ~ n k c  liet up de tocht staan van het Apoctolicum bij 
de volkskerken in ons land. Let weI: dat deed ik niet in het 
kader vnii wat Iiij vroeger heeft geschreven, maar van wat 
drs. J.P. dc Vries in een interview in Koers recent had ge- 
zegd. Rc spande Doutna nergens voor, inaar ging in debat 
mci drs. De Vrjes. Deze had namelijk gezegd dat naast 
Christelijke Gereformeerden er in de redactie van het ND 
toch ciok plaats moest zi,jn voor bijvoorbeeld Gerefomeer- 
de Bunders uit de Hervot-mdc Kcrk. Toen stelde ik de 
vraag - cn legde die werkelijk nict Douma in de mond: 
'Zou mcn dan journalisten rnoyen aantrekken die door hun 
dngciijks gedrag derpeli,ike kolossalc dwalingen gedogen 
cn die 7ich met hun toezien darii-aan schuldig maken?' Dat 
Irjkn inc de duidelijke voortgang in mijn betoog. Ik greep 
enkel cn alleen terug op de analysc van de ~chriftksitiek in 
volkskerken die Doiirnri inclerlijd maakte en waar hij, naar 
me blijkt, nt>g geheel achter staal. Ik had trouwens ook 
niet andcrs venvacht. 

5 .  Nu had Ik erop gewezen dat Kuyper veel moeite heeft 
ondcrvonden van z(n ethisch-irenisc he vrienden die kerk- 
rerorniatie tegenstonden. Douma sclirijft: ja, maar te~el i j  k 
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wist hij iii de politiek en op andere terreinen kerkelijk vcr- 
declde christenen te verenigen. Bekeiid is dat hici-ac hter dc 
o\crtiii,rring van Kuyper schuil ging dat hcr Calviniime 
.zich van zijn krkelijke klrur moest ontdoen. Dasrtcgcii 
kwam jiiist in onze kerken een groeiende kritiek, omdat de 
leer van de pluriforiniteit van de kerk bestreden werd, met 
name door K. Schilder. We willen niet graag met citaten 
'rammelen', inaar als Douma in dit verband een citaat van 
Schilder uit 1946 aanhaalt, hangt dit samen met een zekere 
ainbivaleiitie hij Schilder, waarop ik n1 in mijn piAi>eTschriR 
lieb gcwezen ei1 ook in de artikelen in ons blad van 2 fc- 
br~lari l 99 1 (vijf artikelen) over de G-oryanisalie. Ecn am- 
bivalenlic die xteeds meer overwonnen werd. Aan de enc 
kant sprak Schilder uver clecht? een verschil in de kerke- 
lijke praklijk mct orthodox-hervortnden, maar tegelijk - al 
in 1933 - nocmde hij hun po5itie verbondsongehoorz~nm- 
heid. Daarom achtte h i j  echte confessionele politieke s a  
menwcrkiiig n iet mogelijk, tenziJ men kerkelijk CCn i\. 
Daal-om schreef hij: 'Maar wij zijn eerst kerkelijk geborcii 
en getogen. en pas daarna poliriek toegerust.' 
Vlak iia het uithreken van de Tweede Wereldoorlog 
schreef hij aan een 'jongere tijdgenoot' dat men goed an- 
tirevolutionair moet zijn om voor het Nederlandse volk 
iets te belckcnen en voegde eraan roe: antirevolutionair 
en  kerkelijk gereformeerd! En ten aanzien van heworindc 
'brave broeders' schreef h i :  Hij kan wat zijn 'kenmcr- 
kenstaal' hetreft best nieevallen, vergeleken met ons~clf .  
Maar: 'Inzake de vraag van stichting, dat beteken! o p  
bouw, van principiële leeropbouw. dus ook in de vraag 
van stichting op pulitiek terrein, gaan onze wegen uiteen.' 
En wat Abraham Kuyper betreft, ik ben van mening dat 
Schildei. op dit duidelijke punt in de lijn van Kiiyper ging 
die heeft geschreven: 'Men zegt mij telkeni: ' In hct ge- 
loof zijn wij het eens, al verschillen wi,j op hct plint van 
de Kerk', daarmee het denkbeeld iiigang gcvcnd, dat mijn 
gcIotiftinzicht en mijn zienswijze in hct kcrkclijk los 
naast eIkaar staan.. . Het stuk der kerk is mij wel t c ïdcq  
ecn geloofskwestie, en mits de opening des harten 
ver geiioeg ga. neem ik aan, bij menigeen recds in de wi' 
ste geloof5arpiratiën de afwijking aan rc wijzcn, die tot 
uiteenlopend inzicht in de "lociis dc Ecclesia" leidt' 
(Conf id~n~ir ,  Amsterdam 1973, bl. 49). 
€k meen in alle oprechtheid behoorlijkc cn eerli.jke studie 
tc hebben gemaakt van wat Schilder in dczcn hcwticig. 
Tocn liij na de Vrijmaking op '2eduId' aandrong ook in- 
rake verschillen over samenwerkingsvragen, plcittc hij 
tegeIijk voor voortgang in de reformatie cn was v:in ine- 
ning dat de ogen steeds meer gcopend zouden worden. 
Maar wat er vandaag in en met hel ND geheiirt ic; eerder 
teruggang van de reformatie, een teriigkeer tot uitgangs- 
punten die mijns inziens overwonnen hadden moeten 
worden. I k  kan  hier niet aIles herhalen, wat ik hicruver 
geschreven heib. Maar ik ben ervan overtuigd dat Schilder 
dc verbondenheid van kerk en confessie tcrecht ~ i o k  voor 
dc pcilitiek ~ teeds  meer nadruk heefi gcgcvcn. I n  1949. 
nadat de getneenteraadsverkie~ingcn w hter de rug waren, 
wee\ hij erop dat de 'kerkelijke cIlcnde' daarin weer 70 



erg naar voren w a s  gekomen. Hij nticmdc de Hervormde 
Kerk innctiteloos f n ~ a k c  dc ccrhicdiging van de itihoud 
van het ev:ingelie. omdal incn 'hct instituut' Iieeft uitge- 
roepen tot ntgod, die in elk gcval tifrcrnnden niag vragen: 
'Blijft in de kerk'. Hetzelfde geldl volgens hein van de 
synodaal Gereformeerde Kerken: ook daar blijft de afgod 
rocpcn Hl i j f i  i n  tlr k ~ r / ( .  die onder zij11 hniiden smelt cn 
verdwijnt 0l.r krirk (Br Rr/ouit~itir. 23 juni 1949). 

6. Ten\lcitte: Douma meent dat ~ î j n  vraag xcimmigen kan 
irriteren, inaar hi.i zegt nog steeds, op :ii~twr)r)rd te wach- 
[en: Zciu het een ondergraven zijn van onzc gcrcfonneer- 
dc ccinfeïsie, wanneer het ND Groen rnn Priiistcrcr als 
inedcwcrker kon vragen'! Of zou zo'n man, Iiervoi-ind al\ 
hl-j was cn als h i j  bleef vanaf 1 X34 tot zijn dood iii 1876. 
alleen inriar te typeren zijn als door zijn dagelijkc gedrag 
kolossale íiwa2ingen gedogend en zich daaraan +chiiIdig 
inakeiid inet toezien? IF het ook mogelijk dat men dage- 
lijks atis meer en wat anders doet dan dal? 
Ilct antwoord op de7e vraag wekt bij mij gccii ci~kele irri- 
tatie op cii 1 5  orik 7eker te geven. 
a. Ik incrk op dat ik 7elf erop gewezen heb dar verontrua- 
ten als prof. Riinia de rintwikkelingeti in zijn kerken met 
lede cigcn aan7ien. 7~ xchrijven daar ook over en docn zc 

dur inderdaad niet inéér dat1 'toezien'? Ja, op papier. 
Maiir het kriint niet tot daden. 
b. Ik nicrk op dat in de vorige eeuw pas na iwec cciiwen 
- dc Dordt\e Synode van 161 8- 1619 - een breken inct het 
gedeformeerde kerkverband kwam. Dat men in dic tijd 
danrmcc extra moeite had valt te verstaan. Eeiiwenlnng 
bras  dit niet vrrtonnd. 
c. Mcer dan een eeuw later leven wij en onze tijdgcno- 
ten. Sindsdien heeft de Hervormde Kcrk vtilgens een van 
haar leden, ir. J .  van der Graaf, zich onlwikkeld tot een 
antichristelijk genootschap. Mans hij bIî,jft cr bewust bij 
hehuren. D e  God van de geschiedenis hielt huidige her- 
vririnden echter meer verantwoordelijk dan hun voortiu- 
deri. die dele 'Fes van de geschiedenis' nog niet kcndeii. 
d. Over wat ietnand zou hebben gedaan komen ons geen 
specutaties toe. leder riioet 'zijn eigen pak' dragcn. Maar 
ik geloof niet dat Groen van Prinstcrcr was gehleven hij 
eer1 kerkgemeenqchnp die mees dan ccn eeuw in schrift- 
kritiek heeft volhard en nnrichrisiclijkc trekken heeft ge- 
krefen. Ilstnraan kunnen we toevoegen dat de hiografe 
ban Groen van Prinsterer. mevr. J.L. van Esscn, cjnlangs 
nog eens gewezen heeft op de opmerking viin prtif. Ger- 
retsnn, dat - was Groen vrin Prinslercr bij dc Doleaiitie 
van 1886 nog in leven geweer1 - hij {ckcr met deze ker- 
kreforriiatie was meegegaan. Maar nogmaals: antwoorden 
uit het verleden zijn niet zonder meer concludciit vocir het 
heden. We leven een eeuw Inter en daardotir zijn de in- 
richten verwherpt en is de verantwoordelij khcid grriter 
gewtirdcn. ' Historia docet' - de geschiedenis geer[ ondcr- 
wijs. Nee, niet de geschiedenis, maar de God ban de ge- 
schicdenix. 

W.G. de Vrie? 

P E R S S C H O U W  

Wat betekent de ondertekening van de 
belijdenis! 
In het officiele orgaan van de synodale Gereformeerde 
Kerken Ker-kiiifnrmrxti~ van juni 1992. geeft drs. L.C. vtrn 
Driiittnr/rti, adviseur van de generale synode. een belich- 
ting van een becliiit, waarin hij de betekenis van de on- 
dertekening van de belijdenis door ambtsdragers als volgt 
qchetst: 

Op de eerste kerkeraadivei~~~denng n;i huil kveïtiging wordt 
v:iii predi kanten, oudcrlingcn cii diakenen gevraagd hiiti halidte- 
kening te 7etten ondcr ccn zopcnaamd ondcrtekcningsformiilicr 
dat (iiiecstal rn  ccn boekje) aaiipehecht is aan de bclíjdenisge- 
cchriften van de Gereformeerde Kei ken i11 Nedcrlaiid. 

Met dic handtekening beloven de ambtsdragers volgen? liet p- 
noeiiide formulier, dat z ~ j  de Bijbel erkennen alc het Woord van 
God en als dc cnigc regel voor geloof en leven kn dat zij zich 
'trouw ziillen houden aan hei belijden van de kerk'. 

Steedr weer roept dit  de vraag op: naarom moet dit ergenlijk? Is 
het 'ja'-wricird, clat bil dc bcvc~tiging tot nmbtd-agcr in hct 
midden van dc pcinceiitc Feecven is niet genoeg? Waaroin tnmt 
daar nog eenc hei relten van een handtekening bilkomen" 

Deze vraag klink1 nog dringender daar waar de gereformeerde 
kerk ïanieii-op-wcg is mct de hervorindc gemeente ter plaatse 
omdat de Nederlandïc Hcsi.cirmdc Kcrk dc rcycl kit ;tmhtïdr:i- 
gen de belijdeniï van dc kcrl, ondcrtckcncii iiict kcnt. Wiiarom 
zoiiden de gereformeerde amhtsdngers wèl hiin handiekening 
zetten en de hervormde niet? 

Betehiiz .~ cuii de orzdertekenzn~ 
Hct zcttcn van een handtekening door anibtcdragen is een gere- 
fnnnccrdc cigcnaatdigheid. Een eigenaardigheid die w e  niet 
\olhoiiden als een officieel geredereeide <amen-op-weg ge- 
meente één gemengde kerkeraad lieert niet Iiervrrrmde en gere- 
formeerde ambtsdragers. Dan geldl de desbe~dfende regelin2 
irit dc 'Tussenorde' Daarin staat geen voonchrift over het on- 
dertekenen van de helijdenis. Het zou ook wat vreenid zijn als 
dc ene aiiibtsdrager uit dezelfde kerkeraad wkI zou moeten on- 
dertekenen en de andere niet. 
 BI^ het vaststellen tan die regeling ui t  de Tusseiicirde had hei 
dubbclt,jc ook dc nnderc kant op kiinnen rollen. Want dc gc- 
nocmdc gereformeerde eipeiiaasdigheid heeft een drepe en \er- 
gainde hctckciiis. 
Het gaai daarin om het helijden vun onre kerken. Om on/e ge- 
loofsbelijdenis als gefoiiiiulecrde en np ïchrift gcïtelde ver- 
woording ban wal de kerk geltitift èn om (inTe gelriof\helijdeniï 
al< handcling. Rij het plaatien van zijn of  haar handtekenin? 
verbindt dc betrokken ambtsdrager zijn of haar naam aan de he- 
lijdenie van de kerk. In onfe irjd wordt het Leiien tbin &/.e 
handtekening vaak formalisiisch opgevat. 41soC hei gaai om de 
ondenekening van een coniract wailrdrxir je je verplichi om de 
tekkt van hct contract tot en inet de kleine lettertjes na te kornen. 
Dat i ï  bcslist niet de bedoeling en ook nooit de bedoeling p- 
wcest. 

1 Hei gaai Dij die handtekening om de manier iuïarup de gerehjr- 
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ineerile kerkcn kerk willen  ijn n. Hei gaat om de aard van het 
berkverhand. Diiaroin wurdt alleen van de amhtidragcr~ ge- 
v ~ n p d  orri hiin 1i:indickciiing te zeften. omdat de amhtidrngerh 
(kunnen) nordeii iifgct a:irdiyd naar de claciis en de \ynnde. 

G ~ l o ~ f ' o ~  hl,lij(l<,ti 
Met dic Iinncltekening willen wc al< gereformeerden zcggcn: 
wat ons 31ï ~elt ivigcn cii als tot kerkgemeenïchiip is niet een 
bisschop, of cle paus: cn ook tiiet een kerkorde cif ccii reglement 
of een ledeiiregistci. Wit ons siimenbiiidt ik ons gclóóf. ons k- 
lijrieii. 
Dic handtekening is diis ccn uitdrukking van het hij elkáái be- 
hrircii door qarneri i r  siaun op dc7elfde grondslag. Daasuiii hctcn 
de drie gcreformccrdc beli~tleni?peschriften uit de tijd van de 
Relormniie 'Fonnulirrcn v:kti tniglieid' (in hcdcndangs Neder- 
lands: furiiiulieren van ééiihrid, namelijk de eénheid vfiii de 
kerk). 
Dul lict in dc ti.jd van de Kefrirmatic zo bedoelíl is blijkt iiit de 
acta van de syiiodc vaii Etnbtlen 157 1. Artikcl T1 van die acta 
verteli k i t  iiicn hcsfnnt niet alleen de Nederlandse Geloofsbelij- 
denis ie ondcnckcncn triaar ook de helijdenis van de gerefor- 
iliecrdc kcsken in Fraiiki-ijk, (IC Confcssion de Foy van 1359. om 
daiirnicc de  'verbindiny en eniyhcid' (in het Latijn: consensus ct 
coiiiiinc~io, de ovcrcc riïtcrnining en renhcid) mct dc Franse ker- 
ken tot uitdrukking tc hrciiyeia. YII is het wel 70 dat de Neder- 
landse Geloci~shcli~dciiiï Crote overttenkoiiist vcrtoont met tle 
Fraiise, iiiiiiir er i< ook ~erïcli i l .  tc vciklaren uit de rimqlandip- 
heir1 di11 bcidc confessies akestcind zijn op het tijdsbestek en dc 
omstiiiidiglieden w~tarin 7ij geschreven zijn. De Nederlandse 
Geloofsbelijdeiiis. nppe~teld door Guirlo dc Bres, is immers 
oorcpronleli~k ccn vciweerfchri!"l gericlit aan koning Philipr I1 
om x i n  tc tonen hoe LLitholiek dc yereforrneerden rijii en dat zc 
iiict bcnvnrd inogen worden iiict dc Wederdopers. Toch vrncg 
de syiicidc van Ernhtlen v~ilgen\ artikcl I11 van de acla aai1 dc 
Franse kerke11 rip huli bciin de Yederlaiidse Geloofsbelijdenis te 
ondenekenen 7ri;il\ dc leden van cFe synodc van Embden de 
Franse gelootihclijdenis onderlekend haddcn. 
Het i s  alcof we de gcrcfcirmcerden aan elkaar hnreii vragcri: Wie 
hè11 jij? W31 gelii6t TC'! En tin antwoord gekregen tc hebben i5 

dan de coiicli!sie: Dan /i,jn we &n! (Niet: dan zijn we het &s, 
maar: dan zi,jn we éénT) 

Cnir/mr~frielr, ripi,ritting 
Het is misgceaaii in tle vorige eeiiru toen iii heel de samenleving 
hei jul-idischc veel fortneler werd oppcv:it cn men het zernen van 
een hiindtckcning anders ging helci:cn. Toen kwam ook de 
vraag op of de rintlcrtekening van de drie Eoniiuliereii van Enig- 
heid toch orik 7ckcr betekent dat men instemt met de gehele 
iekst. Dic vraag ying inen locii mct ',ja' beantwoorden. Maar 
clan mcicst uit die helijdenis~eïchriftcn vcrwijderd worden dat- 
gene ivaarmcc rneri niet koii instciiimcn. Eli dat is ook gebeurd 
door tle gener~lc  synode vati Utrecht 1905 dic ccri passage 
schrapie uii artikel 36 viiii dc Nedertandse Gelurifsiibclijdenis. 
Dat had nooit nirictcii eebeuren. In de eerste pla;its niet omdat 
rlc Ncderlatidse Geloofïhcli~dciiis niet alleen van onze kerkgc- 
~~iecnscliiip is triaar ook u~iii eeii iiantnl aritlere gereiormeerrie 
kerkgenieensch~ippcn: wc Iintlden die wijLiging nooit op eigen 
houtje mogen aaniiicngcii. Maar die wijliging had nok niet nan- 
gebracht niogen uordcn, omdat daarmee hel karaktcr vaii de on- 
deitekenin? veriinderde. 

Op de7clfclc heilloze weg liin we latcr ~ c r d e r  gegaan dciordíit de 
perierale sy~indc van Sncck 1969 naar aanleiding van ecii grava- 
men (he/wau~chrift)  ~ngediend door ouderling Rrouwer toe- 
stnncl htj het tle ondertekening r:in de belijdenis een voorbehoud 

tc iiiokeri ten aanzien van de leer vaii dc diibhele verkiezing (tle 
ktin lot het eeuwige leven niaar tegelijk dus de andcr tcit clc ccir- 
wige dood) iii dc Dordtse Leerregels. Ook die besliïsiiig drocg 
bij aan het miïvcrstand clat tle onder~ekeniny vali de helijdcniï 
contractueel moet tvorden ripgevat. Mcn waagde zich niet meer 
aai1 Iict wi,jzigen van de teksi maar bepoii met het verlenen van 
dispensatie ten fiaii7ien van een bepaald element en zeut: 10- 

doentle op een andere manicr bepaalde onderílelen van de belij- 
denis_oeschrilien tiissen haak,jcx. 
De uplo~sing is gekunien doorkit rle syncidc vali Dclft 1979 eeii 
toriiiulier opstelde waarin de gciedc nict-contractuele betekenis 
van de handtekenin2 wordt :i:iiigcgcvcn. Voorheen was e r  in cEe 
kerkeraden geen vast forinulier en zette men de handleke!irng 
rechtstreeks onder dc heli,jdenisgescbrifrrn. M;iar oindul inen 
aan dic handtekening een verkeerde betekenis ging tnckciinen i s  
liel I'rirmiilicr gekomen, dat nirt spi-eekl van een letterlijk voor jc 
rekening iicmcn van wat in de helijdeniycschriften staat miinr 
van een zich 'trouw hriudcii aan het belijden der kerk dat het 
vonryeslacht i01 uitdrukking heeft gebracht' in de belijdenisge- 
schrirten. 
'Trouw Iioiiden aan' berekent niet een ïlaafs nazcpgen van wat 
in dic hclijderiisgeschti Flen siaat iiiriai- eeii tot ui tdrukkinp Lireri- 
gen van de gelootiverhondenheid en eenheid met Ons vocirge- 
slacht, dar zijn ~ e l o o f  7.6 vcrwnordde en zó aan ons heefr door- 
gegeven. Dat verloochenen wc nict. Als wij door ontwi kkeliiiz 
ei1 studie op ;illcrlei punten tot beter en dieper inzicht 7iiii gcku- 
men, zullcn we inmten bedenken dal wij in staat 7ijn zo vcr om 
ons hccii te kijken als hei geval is dricirdat wij stian op de 
schouders v;in 011s voorgeslacht (Hartveld). Daarom willen we 
niets lelijks en Imtdunkcnds hoian over wat in de gereformeerde 
helijdciiisgeschriften staat. Zij zijn ons erfdccl. Wc gaan c i  rncc 
rim mals we omgaan met de kerk wnarloe wij belioren cn wiiiir- 
van wij zcggcn: die kerk. dat is onze moeder. 
Maar als we zoveel mcieite Iichbcn niet allerlei elementen in de 
gereformeerde hefijdeniïgcschriftcn en die rnet zoveel voorhe- 
houd lezen als tegenwoordig liet yeval is. kunnen deze helijde- 
liisgeschriften dan nog wel diencii als 'formulieren van enig- 
hcid' ? Het antwoord kaai-op is dat dézc geloofsbelijdenissen ons 
gemeenschuppeli.jk erfgoed zijn dat we sAmeii hexiilzn en rlnt 
ons tol één pclnnfsgemeenschap maakt, tot &n Camilie waar:run 
we o m e  gemeenschappc! ijke naam ontlenen: wij he~en 'gerefrir- 
mccid' er1 dat willen wij ook weten. Daar willcn wij ook onze 
pcrsoonlij ke naam aan vei-binden. door oii7c haiidtckening te 
vncgeii bij al die handtekeniiigen die vanaf 1571 g c m  zijn on- 
der de gcrefuriiiccrdc belijdenis. 

Berekeiiii iwn (10 hr~ndtetcnirig 
De Iiandtekening getei aan het hegin van dc cerste kerkesaads- 
vcrgridering na de beveitigiiig tcit arnhtwirugcr vocgt dus Inetter- 
daad ietï tcie auii hct 'ja'-woord hg de beves~iging. 13oor rlie 
handtekening vcrbindt de anibtsdrager zijn of haar n68in aan de 
belijdenis van dc kerk en daarmee aan de pemCCnwhap van dc 
kerk. Da:irorn word1 gevruigd ccn handtekening te zetten. Maar 
d;inrom ook wil ik er vocir pleiten oin dc naam leesbaar te cchr~i- 
ven en niet een onleesbare tinridtekening te tetteii. Want het gaat 
niet om een hniidtckening rriet een formeel-j iindiiche strekhiiig 
maar om de nii:im van de ambtstlrager. Om detellile reden wil 
ik er voor pleiten dar elke amhtïdragcr riiórdat zij of hij de 
Randtekening zet eken kijkt naar al dic anidere nainen in het 
bockje Namen die ~ a i i  vuor de gcïchiedenis van de gemeente. 
Namen van ouders, prootouderc en overgmotoudei\, Meiisen 
die buural in dc beyintijd grote offers gebracht Iiehhen vcicir hct 
in stand houden van de kerk. Dic mcnqen waren niet allemaal 
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eikebomen der gerechtigheid. 
Yclcn van hcn hiiddcn ccn cvcn zwak gcloof als wij: zij zaten 
cvciigocd mct viapen n l ~  wij. Maar zij beaamde11 Iiet Woord 
iv;iarv;iii de hel(1drnts spreekt en wilden daartn rainen ken zijn. 
Waarom touden wij ons daar niet hij aansluiten d o r  o m e  naam 
te schrijven bid die van hen? 
Ri j  lict hckijkcii van dic namcn krijg jc Iiet7clfdc pcvocl als op 
een rcunic. Hct i ï  hcus nict 7n d~t  wc rcdcrcen die w e  up die 
rcunic tcgcnknincii cvcn pocd kcnncn of dat mi j  aan icdcrccn 
die we d a x  tegenkomen even goede herinneringen hebben. We 
kunnen wc7enfrlk moeite hehheii met ideeeii die we op die reir- 
niz kaar en na haren verkondigeii. hilriar dat haeit nieis af ie 
doen aan het be~ef: dit is de pemeenschap waartoe ik behóór en 
daar wil ik graap mijn naam aan verbinden. zo graag dat !k er 
geen b e ~ w a r ~ r  tegen heb om dal le doen zo vaak als dar van mij 
gevradgd wordi. 

Ecn hicicndc uitcenrctting viin de heer Van Drimrnelen. 
die otik al.; docent kerkrecht verhondcn is aan de theolo- 
gische facultei't van de Vrije Universiteit te Amstcrd:ini. 
Boeiend. en best aanïprekend ook. 
Wel een ander verhaal dan we bi,i GI.CIC~ i.an Pi.lnsteser 
lezeii over het hegiii van dc gcrcforinccrde kcrken in Ye- 
derland. Volgeil\ Van Drinimclcn vrwgen de gerefor- 
meerden aan elkaar: Wic hcn jij? Writ gelrivf je? En na 
antwoord gekregen te hebben, kwiimcn zc tot de concIu- 
sie: Dan zijn we één! Niet: dan zijn we het ééni, maar: 
dan zijn we één! 
De eenheid van  de gereformeerden lag (en ligt) volgeiis 
hem dus niet daarin dat ze het met elkaar eens zijn. 

Groen constateerde echter, dat er steedr; innige gernccn- 
schap was op grond van een volkomen geloofreeliheid. 
Voor de Hervormers, zo zegt hij, was de Bijbel de enige 
onfeilbare regel van het gelciof; zi,j hebben hun belijdenis 
nnderworpen onder hct cvangelie van Cnristus; maar toch 
Rehhen zij een klijdeiiiï íinmlsbaar gevonden, om aan 
vriend ei1 vi-jand tc verklaren. niet alleen waarin zij de 
waurheid hadden gezíiclir, maar ook wat de uitkomst van 
hun  onder~oek was geweest. De leden van de kerk acht- 
ten 7ich aan haar helijdeiiii gebonden. En dat niet in te- 
genspraak niet het beginsel der Hervrinning, dat de Bij- 
bel, heel de Bijbel en niets dan de Bijbel, de grondslag is 
van het geloof. Maar nmdat zij iils Icdcn Van de kerk 
deelden in liaar overiuiging, dat in die Formulieren van 
Eenheid de hoofdpurifrii rpi ,grote omtrekken van de I F P I -  
van het Evangelie uitgedrukt wareii, nict roals mensen 
die zagen, mam overeenkomstig Gods Woord. 
Omdat de inhoud van de formulieren schriftuurlijk was. 
hadden deze formulieren dan ook verhindendc kncht. 

In I X 1 6 wi,jzigde de Hervormde Kerk het ondertekenings- 
rormulier. Naar het oordeel van Grrien van Prinsterer 
hield men wel schijnbaar vast aan Iiet recht van de leer 
der k e k  zoals in de forrnul ieren ondcr woorden gebracht. 
Maar er was weinig belangstelling ineer vow de handha- 
ving van de waarheid, net zomin als voor dc waarheid 
relf. Het iiicuwc ondertekeningsfomulier sprak vaii over- 
eenstcmming met de leer, niet omdat, maar voor7over zij 

me( Gods Woord ovei-eenkomt. Een v~i-klui-rt1.q d ~ ~ r ,  
u,aarliij niets vrisEluírrd. pen hplofte waarbi:, niets he- 
loofd, rrn i-ep,el wuur-liij rnke! eigen inzicht ca e i<q~n 
gorclvindrri ten i.c,,yel gestcird ~ ' o r d t .  

Zijn fomiilieren wel wenselijk? Groen tekent de pra's en 
contra's als volgt: 
Contra: er wordt een geloofregel hoven of naast dc Bijbel 
verlangd; de wetenschap wordt aan banden gelegd; de ge- 
wetens worden gedwongen; je moet je onderwerpen aan 
elke tittel of jora van de belijdenicgewhriften en rian de 
meest dwaze haarkloverijen van bekrompen rechtzinnig- 
heid. 
Pro: er kan geen kerkgenoof~chap zonder geloorseenheid 
en afwering van wanbegrippen zijn; Iccrvri,jheid van de 
predikanten is hetzelfde ai5 ondenverping van de ge- 
meenten aan de zin en de geest die het iedcr van hen be- 
valt te leggen in de woorden van de Heilige Schriften. 

Zijn eigen opvatting gaf hij zo weer: de hrmulit~i.en z i p  
Fen i4erLs van g e d e n k f r k ~ n ~ n  van de sti-ijdrndc kerk: on- 
 m ma kb ai-r jirfuijipn i-an hat ~ e l o o f  dut cenmtluf aan d? 
i i c i l i ~ c n  oi~ci;qeleverd is: sthakcl.~ vcrn ( I P z ~ l f i l ~  k ~ t ~ t l :  

mijlpalen i w n  kc'n weg w~ardonr  het afqelcgde dcc1 aan- 
~r í lu id  werd; niet om te hlijwn stoan, muur om ~~ciort re 
guuri in de richtin<?, ha aar-in d p  genzeenfc, ovei.eenkrimsri~q 
dr heloften ipan hani- goddrlijk~ Voor-,~anxri., mpr onhc- 
di-irgelijke sarekking geleid MJPI-d. 

De formuleringen van de qynodaal Gereformeerde synode 
van DelTt 1979 (zich trouw houden aan het beli,jden der 
kerk dat het voorgeslacht tot uitdrukking heeft gebracht 
in de helijdenisgeschriiten) bieden dezelfde ruimtc als die 
van het Henvormde reglement van 18 16. Ruimtc dus voor 
pluraliteit in plaats van geloofseenheid. 
'Contractuele opvatting' klinkt niet zo ple7ierig (je ~ i l  er- 
gen5 aan vast en LO). Wij kiezen er voor ons te binden 
aan de belijdenisgeschriften, omdat we hartcliyk instem- 
men met hun inhoud, die hoofdpunten en grote omzrek- 
ken van de boodschap van de Schrift weergeeft. De 
Schrift waaraan we hart en gedachten gevangen willen 
geven. En dat inderdaad niet om te blijven staan. maar 
om voort te gaan. 

G.J. vitn Middelkoop 
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