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DE ZONDE UIT Bl

Het iseen woord, dat we vaak ge-
bruiken: het woord 'zonde'. In bij-
naelk gebed komt het wel voor. In
haast geen enkele preek ontbreekt
het. Maar zo kan een woord natuur-
lijk ook wel tot een lege klank wor-
den. Je kunt ook te vaak horen dat
je zondig bent. Wat zegt het je dan
nog?

Maar ook op een andere manier kan
een woord devalueren. Dat heeft
ook te maken met de wereld om
ons heen. Wat daar aan waarden
geldt heeft ook zijn verreikendein-
vloed op ons. En in onze samenle-
ving scoort het bijbel sebegrip 'zon-
de' niet hoog. Zo kan het een weer-
barstig woord worden. Eeuwenlang
heeft de kerk het gebruikt. Maaris
het vandaag eigenlijk geen onmoge-
lijk woord geworden?

| Een gezamenlijk program

Er isdusreden genoegom nate
denken over de plaatsvan zondeen
schuldbesef indekerk enin de sa-
menleving. Een zestal theologen
uit zowel dechristelijkegerefor-
meerdealsuit de vrijgemaakteker-
ken zag hier een aantrekkelijk the-
main. Zij stelden een gezamenlijk
programmaop en presenteerdende
resultatenvan hun onderzoek on-

C.J. de Ruijter

D

der detitel: De zonde uit beeld. Bij-
bels schuldbesef en modern levens-
gevoel. (De Vuurbagk, Barneveld,
1994)

Vanuit verschillendeinval shoek
wordt het themabehandeld. Uiter-
aard zijn er ved bijbelse aspecten
aan zo'n onderwerp. Maar ook de
dogmatiek en de historiekomen
volop aan bod. Het onderwerpis zo
belangrijk, dat de redactievan De
Reformatiebes oot er een apart the-
manummer aan te wijden. Daniser
ook wat meer gelegenheid op ver-
schillendekantenin te gaan, danin
een gewone boekbespreking.

Modern levensgevoel

Intrigerendis bij dit boek vooral de
ondertitel: bijbels schuldbesef en
modern levensgevoel. Zo'n onderti-
tel brengt een duidelijkekloof in
beeld. Op welke manier heeft het
moderne levensgevoel nog weet
van wat de Bijbel tekent alswaar-
achtig schuldbesef? In hoeverre
kunnen moderne mensen van van-
daag zich nog iets voorstellenbij
bijbel sewoorden als schuld en zon-
de? Wat God bedoelt met zondeis
voor de moderne mensinderdaad
uit beeld.

Met zo'n presentatiewek je ver- -
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wachtingen. Detegenstellingdie
aan de orde gesteld wordt lijkt

haast onverzoenlijk. En zo reesde
vraag op welke manier deze theolo-
gen er in zouden slagen, de kloof te
overbruggentussen wat zij schet-
sen as bijbel sschul dbesef en het
moderne levensgevoel. Om een eer-
lijk antwoord te krijgen leek het
verstandigdie vraag niet allereerst
voor teleggen aan een theol oog.
Van theologenmag je veronderstel-
len, dat zij bezig zijn met bijbels

schuldbesef. Of zij ook een goede .

antenne hebben voor het moderne
levensgevoel is verstwee.

En zo werd het plan geborenom
die vraag voor te leggen aan enkele
mensen, die in hun dagelijkse be-
roepspraktijk te maken hebben met
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vragen rond schuld en schul dbesef.
Vanuit hun maatschappelijkeerva-
ring zou je mogen verwachten dat
Zij het modernelevensgevoel goed
hebben leren kennen. Tegelijkis
het belangrijk, dat zij alschristen
weet hebben van bijbels schuldbe-
sef. Vandaar het plan om juist aan
hen een reactiete vragen.

| Vier auteurs

Ik legde de genoemdevraag voor
aan een aantal auteurs, die graag
hun medewerking verleendenen
voor dit themanummer een bijdrage
leverden, waarvoor ik hen namens
de redactie hartelijk bedanken wil.
Ik introduceer hen hier kort.
Allereerst komt aan het woord

H. Geertsemate Groningen. Na
eerst een andererichting gevolgd te
hebben (koopvaardij) heeft hij op-
leidingen gevolgd op het gebied
van maatschappelijk werk. Sinds
1981 ishij werkzaambij De Drie-
hoek te Groningen, eerst als maat-
schappelijk werker, later als cotrdi-
nator en staffunctionaris. Momen-
tedl ishij in de doctoraalfasevan
de studie andragogie aan de Rijks-
universiteit Groningen. Zijn per-
soonlijkeinteresse gaat uit naar de
vraag: hoe kan Gods Woord en de
belijdeniszo helder mogelijk onder
de aandacht van mensenin de 20e
eeuw gebracht worden. En hoe kan
hulpverlening daar een steentjetoe
bijdragen?In zijn artikel geeft hij
zelf al aan in welkerichting die bij-
drage vanuit christelijke hulpverle-
ning geleverd zou kunnen en moe-
ten worden.

Vervolgenseen artikel vandr. EA.
Runhaar. Hij isalsinternist verbon-
den aan het streekziekenhuisCoe-
vorden-Hardenberg. Hij staat gere-
gistreerd als medisch oncoloog
(kankerspecialist). Op dat terrein
ligt ook het onderwerp van het
proefschrift waar hij in 1989 op
promoveerde. Aparte vermelding
verdient de | | estelling die bij dat
proefschrift gevoegd was. Gezond-
heidis middel, geen dodl.

Het derde artikel is van de hand
vandrs. L. KarstePutten. Hij is

kinder- en jeugdpsychiater. Als zo-
danig o.a. verbonden aan De Drie-
hoek en de jeugdafdeling van het
GLIAGG.

Een vierde auteur die een artikel
toegezegd had, heeft zijn werk in
de sfeer van het strafrecht. Graag
hadden we zijn bijdrage hier ook
geplaatst, maar door omstandighe-
den washij helaasniet in staat zijn
artikel op tijdin televeren.

Een laatste auteur, aan wieik een
bijdrage gevraagd heb, benadert
het onderwerp vanuit een heel an-
dere invalshoek. Waar de genoem-
de schrijversallen met de proble-
matiek rond schuld en schul dbesef
te maken hebben in hun maatschap-
pelijk bezig-zijn, leek het ook nut-
tig een auteur aan het woord tela
ten die zich meer in het algemeen
bezighoudt met het modernele-
vensgevoel. Dieauteur vond ik in
de persoonvan dr. J. Hoogland. Hij
doceert wijsbegeerteaan de Eras-
musuniversiteitin Rotterdamen
aan de Vrije Universiteitin Amster-
dam.

Om niet alleen een reactie van niet-
theologen weer te geven, maak ik
zelf in een afduitend artikel enkele
opmerkingen over het boek in z'n
geheel en de problematiek die daar-
in aan bod komt.

Voortgaand gesprek

De auteursvan het hier besproken
boek hebben duidelijk bezinning
op een belangrijk themaop gang
willen brengen. Dereactiesin dit
themanummer willen daarbij mate-
riaal biedenin het voortgaand ge-
sprek. Graag hadden we hier nog
een repliek van (enkelevan) de au-
teursvan het boek opgenomen,
maar door tijdsdruk was dat niet
mogelijk. In een later stadium ho-
pen we daar in dit blad nog op te-
rug te komen. 1k hoop van harte
dat het voortgaandegesprek rond
dit belangrijkethemagediend zal
Zijn met de hier geboden bijdragen.
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OVER ZONDE GESPROKEN

Kanttekeningen bij een goed
en goedbedoeld boek

Henk Geertserna

We het in onze moderne samenleving heeff
cver zonde als overfreding van Gods gzbac’
wordt raar aangekeken.

gen heeft over het leven van zelfstandige. zelf-
verantwoordelijke mensen: wie is die God dan
wel? Een God die ook nog boos is over de zonde
en de zonde zal bestraffen: een slechte, onheilzo-
me God is dat.!

In het moderne levensgevoel staal IK cenfraal,
de mens dle zelf bepaalt waf goed is, wat goed
voelt. Die zelf wel uitmaakt hoe hij denkt en wart
hif wil? Als je nog van zonde wilt spreken, dan
moet je het hebben over misdaden fegen de
menseliikheid, over discriminatie, het menselijk te-
kort. Zonde is voor de moderne mens beperkt fof
het leven op het menselik niveau. God speelf
geen rol meer.

De kinderen van God leven in deze samenleving
en lopen het risico er door beinviced te worden.
We zijn immers niet van de wereld, maar wel in
de wereld. De vraag is dan ook hoe de gelovigen
in zo'n cultuur een helder besef blijven houden
van een bijbels zondebegrip. Zonde niet primair
als overtreding tegen de medemens, maar pri-
mair als overtreding tegen God.

nersdie hun werk doenin het span-
ningsveld van moderne cultuur, ge-
lovige medemensen concretele-
vensvragen.

Het blijkt een mooi boek te zijn,
met veel verschillendeonderwer-
pen. Maar al lezend kwam er toch
ook wat teleurstelling. Temidden
van schuldgevoel en psychische
moeite zou dit boek troost en per-
spectief bieden?Maar waar in het
boek gaat het dan over psychische
moeiteen om wat voor schuldge-
voelensgaat het? |k lees over Lu-
ther's zoektocht naar een genadig
God, ik leesover de geschiedenis
van het begrip zelfbeproeving.
Maar Luther had toch niet zozeer
problemen met een gering zondebe-
sef en hoe moet ik die zelfbeproe-
ving nu concreet voorstellen A.D.
1995?

Een verandering van blijdschapin
teleurstelling. Goede artikelen, ge-
lovige schrijvers, wetenschappelijk
verantwoorden bijbelsonder-
bouwd. Hoe kan dat dan?

Vanwaar die teleurstelling?

Wat had ik me eigenlijk voorge-
steld van het boek, wat had ik ge-
hoopt te lezen, te ontdekken?
Vanuit de (onder)titel van het boek
had ik drie dingen verwacht: een
analyse van de moderne tijd, een
discussie tussen psychologie en ge-
loof (of eventueel tussen psycholo-
gieen theologie) en een gesprek
tussen de schrijversen mijzelf, ge-

Van blijdschap tot
teleurstelling

Ik was dan ook blij toen ik lasdat
een aantal gereformeerdetheol o-
gen daar een boek over hadden ge-
schreven: De zonde uit beeld. Bij-
bels schuldbesef en modern levens-

0%?° -

gevoel.” Misschien zou dit voor de
praktijk van het leven ondersteu-
nend zou kunnen zijn. Voor ge-
meentel eden die met vragen rond-
om zonde worstelen. V oor gemeen-
teleden die misschiena een wat
uitgehold zonde-begrip hanteren.

V oor ambtsdragersen hulpverle-
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meentel eden, hulpvragers.

Het moderne levensgevoel

Een vergaande beschrijving van de
modernetijd wordt in het boek niet
in een apart hoofdstuk gegeven.
Professor Velema besteedt er nog,
de meeste aandacht aan. De oven-
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ge schrijversnoemen ook een aan-
ta algemenedingen, maar diezijn
soms zo algemeen dat ze tot klan-
ken dreigen te worden.

Als probleem van de modernetijd
wordt de gehalveerdewerkelijk-
heid genoemd. Een werkelijkheid
waaruit God is weggeredeneerd.
Maar voor de gelovigenisvolgens
mij het probleem niet alleendat ze
in een gehalveerdewerkelijkheid
leven, maar dat ze het risicolopen
om naast God de Here ook God de
Menseen plaatste geven. De na-
druk in onzetijd op het belangvan
IK vodl, IK denk, IK bedlis, IK wil,
sluitimmersaan bij mijn oude hart.
En heel geruisloosvindt dit moder-
ne levensbesef bij mij een plaatse
om te nestelen. 'Natuurlijk luister
ik naar God, maar ik ben toch zdlf
ook iemand? 'Natuurlijk hou ik de
geboden vast, maar ik denk dat ze
in dit geval niet zo zeer van toepas-
sing zijn!" 'Natuurlijk heeftde
mensverantwoordelijkheid,maar
moet jedat zo direct koppelenaan
God en schuld, ik voel dat niet zo!’
De zendingshoogleraar Bavinck
sprakin dit verband van verdrin-
ging en vervanging.* Ook de kinde-
ren van God lopen het risicolang-
zaam door zo'n vervanginginge-
pakt te worden. Een indringender
analyse van doorwerkingvan de
modernetijd en het moderne le-
vensgevod had voor mij wel gemo-
gen.

Psychologieen geloof
Hetzelfde geldt voor de confronta-
tie tussen psychologieen geloof (of
eventueel psychol ogieen theolo-
gie). Er wordt gesprokenover
schuldgevoel ens,schuldcom-
plexen, emotionel een socialepro-
blemen, over gewetensonderzoek
wat je niet vanuit de stoel van de
psycholoog kunt doen.
Toch behoren al deze onderwerpen
tot de dagelijksepraktijk van psy-
chologen en aanverwantehul pver-
leners. Tenminstewanneer je op de
woorden 'schuldgevoel’, 'gewe-
ten', etc. afgaat.
Het probleem zit hem hierin, dat
“waar psSychologen sprekenover ge-

weten zij niet geheel hetzelfdebe-
doelen als wanneer theologenspre-
ken over geweten. Het gewetenin
theologischeof bijbelsezin heeft
meer te maken met het je-bewust-
Zijn van goed en kwaad, het naden-
ken over jezelf en je eigen hande-
lenin relatietot het gebod van
God.’ Het geweten waar psycholo-
gen over spreken betreft niet aleen
normen over goed en kwaad, maar
ook ouderlijkegebodenen verbo-
den, idealendiejejezelf alseis
stelt. Endie ouderlijkegebodenen
dieeisen kunnen somsver & staan
van de geboden van de Here, soms
zelfszo belemmerend dat mensen
zich schuldig voelen over zaken
waar zezichin relatietot de Here
helemaal niet schuldig over hoeven
voelen.
OnderscheidingenzoalsRiimke die
maakt tussen rijpeninfantiel
schuldgevoel®, of zoalsRietkerk
maakt tussen schuld en schaamte’,
of zoalsRoscam Abbing over ver-
schillendeniveausvan schuldbelij-
dens, hadden tot genuanceerder
sprekengeleid. En mogelijk voor
praktijkwerkersmeer handvatten
geboden.

Het levendiggesprek
Nauwkeurigheid in onderscheiden
en verdergaanddoortastenin het
modernelevensgevoel hadden de
grond kunnen|eggen voor een ge-
sprek tussen de schrijversen dele-

Zij weten dan alsgelovigewd dat
God dat van hen vraagt, maar ze
Zien er geen mogelijkheidmeer
toe. Mensen kunnen daar mee wor-
stelen, strijd voeren met zichzelf,
hun verleden, hun onmacht. Strijd
voor Gods ogen.

Hetzelfdegeldt waar Van der Pol
een relatielegt tussen schul dbelij-
denisen vergeving vragen ener-
zijdsen niet vrolijk zijn, niet rustig
zijn anderzijds. Hij zegt dan dat
rustenin devergeving niet alle
emotionel een socialeproblemen
oplost, maar wel dat dit een grond-
houding geeft waardoor het leven
kan opbloeien. Maar je zal maar je
levenlang psychiatrischziekenhuis
in, psychiatrischziekenhuisuit
gaan. Ik begrijpdeintentievan de
schrijver wel en waardeer die 0ok,
maar in een boek wat zich wil rich-
ten op mensen met psychische
moeiten en schuldgevoel enshad
een zorgvuldiger gesprek mogelijk
geweest.

Zao'n zorgvuldiggesprek had dan
ook voor praktijkwerkers(ambts-
dragers, hulpverleners)aankno-
pingspuntenkunnen bieden. Zij lo-
pen bijvoorbeel d aan tegen de
vraag: hoe confronteer ik gemeen-
teleden, cliénten, op zo'n manier
met hun (ingeslopen) modernele-
vensgevoel,dat ik hen niet verlies.
Maar dat er juist een indringender
gesprek kan gaan plaatsvinden.

zers. Een gesprek waarindeworste- - Echtscheiding als voorbeeld

ling van gelovigeneen plaatshad
kunnenkrijgen. Nu leesik bijvoor-
beeld bij Van der Pol dezin: 'En
aswij degenendieonsiets schul-
dig zijn niet zouden willen verge-
ven, moeten we maar niet denken
dat God onswel zal vergeven.'
Arm gelovigincest-slachtoffer,
denk ik dan. Arme menswiensle-
ven verwoest isdoor een opvoe-
ding in sadisme. Afgezienvan de
vraag of jevooraf moet vergeven,
of dat vergeving pas kan wanneer
daar om gevraagd wordt, of dat ver-
geving een procesisin het mensen-
leven: sommigemensen zijn door
medemensen zo gedeukt en bescha
digd, dat zij niet kinnen vergeven.
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van de verwarring

De vragen rond echtscheidingen
hertrouwen houden de gemoederen
van ambtsdragers, gemeentel eden
en hulpverlenersnog al eensbezig
delaatstejaren. Hoewel met dank-
baarheid wordt geconstateerddat
echtscheidingniet zo vergaand ge-
accepteerd isin de kerk alsdaarbui-
ten, worden wel regelmatigvragen
gesteld over een kennelijketoena-
me van het verschijnsdl.

De Bijbel zegt: Gij zult niet echt-
breken. Regelmatigwordt bena-
drukt dat God de echtscheiding
haat. Toch lopen ook gelovi gemen-
sen vast in hun huweijkdeven.






kloof tussen wetenschapen prak-
tijk overbrugbaar te houden, zou-
den wetenschappersmisschientoch
nog praktisch pastoraal werk moe-

tan hliivvan Anan

Dat zou mogelijk ook kansen bie-
den om aan een derde aspect recht
tedoen: het taal-probleemof het re-
|atie-probleem. Om met een mede-
mensin contact te treden, moet ik
dienstaal spreken. Ik moet ook we-
ten welke emotionel e betekenis
waoorden voor de ander hebben: an-
dersbedoel ik het wel goed, maar
ishet effect tegengesteld. In het
boek wordt bijvoorbeeldgesproken
over detoom van God. Waarschijn-
lijk is niemand tegenwoordig meer
toornig, maar wel boosof woe-
dend. Ik vraag me af of spreken
over detoom van God niet onbe-
doeld het effect van af stand heeft,
terwijl bedoeld wordt om de Here
God nabij te brengen alsde Leven-
de God. Hetzelfdegeldt voor het
woordje 'moeten’ wat nog al eens
gebruikt wordt. 'Moeten' impli-
ceert dwang, gebod. M oderne men-
sen zijn allergisch voor geboden.
'‘Moeten' heeft echter ook een exis-
tentiéledimensie van onvermijde-
lijk-zijn, noodzakelijkheid, het kan
absoluut niet anders. Van de Here
moeten we zijn geboden niet hou-
den zomaar ‘omdat het moet', rela-
tie-loosdwingend. Maar we moe-
ten de geboden van God houden
omdat het anders niet mogelijkis

dat derelatietussen de Hereen ons
soed hliift °

Zichton de Here

Aandacht voor de existentiéle di-
mensieis volgensmij van belang
juist ten aanzien van het zonde-be-
sef en schuld-besef. Het gaat hier
namelijk om een bittere boodschap,
Voor mij en voor mijn moderne me-
demens. IK ben zondig, niet zo-
maar een beetje, maar helemaal!

IK ben geneigd tot ale kwaad, niet
tot een paar soorten kwaad, maar
dlel 1K kan nietsinbrengen tot
mijneigen heil, IK kan mijzelf niet
rBAdan! Zanda haoaf Lan Aan tat

schuld-besef worden. Schul d-besef
isdan niet maar een gevoel, maar
een donderslag.

Aandacht voor derelatie-dimensie
kan dan de weg bevorderen naar
het persoonlijk gesprek met de He-
re. Biddenis voor velen zo afstan-
delijk, terwijl het juist bedoeldis
alseen gesprek met de Here.

Waar wij nu over hebben gepraat,
weet de Here dat ook?

De Hereweet alles.

Maar heeft de Here het van jou per-
soonlijk gehoord, zoals je het tegen

mii vertelda?

'Here, ik ben zo moe, zo verdrietig.
Ik ben zo geschrokken, want ik heb
ontdekt dat ik mijn eigen god ben.

LTna smant hat v taanl sraedaun?

100% zekerheid
Alsbrand-, storm- of andere

schade dreigt, is het maar het besteals

110 borboliiho sidondnmmon hii
Donatus Zijn verzekerd. Gewoon,
omdat Donatusin de praktijk bewijst
er te zijn wanneer Donatus her meeste
nndio it] Rii ralamitoiton s1an 1nolba
omvang en aard dan ook. Op basis van
op maat gesneden voorwaarden.

‘ 50% premierestitutie

Bovendien is kiezen voor Donatus

kiezen voor verantwoorde bestedingen.

Jaarlijks wordt de winst van Donatus
in de vormvan premierestitutie terug
betaald. In de afgelopen 10 jaar
bedroeg deze premierestitutie gemid-
deld maar liefst 50%!

M. van Zanten-van Hattum, Leren omgaan
met zingevingsvragen, Ambo, Baam 1994.
2p.L. Assoun (red), Hedendaagse Franse fi-
losofen, \/ an Gorcum, Assen/Maastricht
1987.

3 JW. Maris, F. v.d. Pol (red), De zonde uit
beeld. Bijbels schuldbesef en modern levens-
gevoel, De Vuurbaak, Barneveld 1994.

4 JH. Bavinck, Religieus besef en christelijk
geloof, Kok, Kampen 1989.

> J, Eddison, Bijbelse kernwoorden, Ooster-
baan en Le Cointre b.v., Goes 1980.

6J, van Belzenen A. Uleyn, Riimke Over
geestelijke gezondheid en levensbeschou-
wing, Ambo, Baam 1986.

T W.G. Rietkerk, Ik wou dat ik kon geloven,
Kok Voorhoeve, Kampen 1993.

# P.J. Roscam Abbing, Psychologievan de
religie, Van Gorcum, Assen 1981.

s De schrijversbedoelen dit ook wel, maar
hadden dit voor mij veel explicieter mogen
benadrukken om ongewenste effectente

i Ao o

Uw kerkgebouw is toch wel
bii Donatus verzekerd?

Samen sterk.

Donatusis een onderlinge
verzekeringmaatschappij. En dat
betekent dat de leden samen de kracht
van Donatus bepalen. Een gemeen-
schapsgedachtedie er inmiddels toe
heeft geleid, dat er ruim75%van alle
kerkgebouwen in Nederland bij
Donatus is verzekerd.

Wilt u meer weten?

Vraag dan om een persoonlijk
gesprek met één van onze adviseurs.

Ook alsu nu nog elders bent verzekerd.

donatus

Vertrouwd verzekerd.
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ZIEKTE: SCHULDBESEF-

E.A. Runhaar

OF MEDISCHE BEHANDELING?

Inleiding

Het pas verschenen boek De zonde
ut beeld vandr. JW. Maris en dr.
F. van der Pol geeftin een zestal
bijdragen een christelijkevisieop
verootmoediging, zelfbeproeving
en schuldbelijdenis. De ondertitel
vandit boek luidt: 'Bijbels schuld-
besef en modem levensgevodl'. |s
er tussen deze tweeinderdaad een
brug gedagen?

Bij het lezen van dit boek blijkt dat
er een prachtige studieis gedaan
naar het 'bijbels schuldbesef', maar
dat het 'moderne levensgevoe!'
(wat dat dan ook moge zijn) feite-
lijk onbesproken blijft. Op veelzij-

’Ik stel mijn vertrouwen 0p de Heer mijn Gxl.'
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dige wijzewordt geschetst, hoede
bede uit het Onze Vader 'en ver-
geef onsonze schulden, gelijk ook
wij vergeven onze schuldenaren'
slechtskan worden uitgesproken,
alsdeknieén zijn gebogen. Ik heb
veel van het boek geleerden kan
het ieder aanbevelen, maar tot een
praktischeuitwerkingis het niet ge-
komen.

Dit isdan ook de reden geweest dat
prof. De Ruijter o.a. aan mij om
een reactie heeft gevraagd. |1k ben
internist, werkzaam in een streek-
ziekenhuisen dit betekent, dat ik
patiénten met interne ziekten (hart-
en vaatziekten,longaandoeningen,

maag- en darmziekten, bloedziek-
ten, kanker etc.) behandel. Tenmin-
stevoorzover die behandelingniet-
snijdendis, want dan wordt de hulp
van de chirurg ingeroepen. Binnen
onze internistengroepheb ik speci-
aal aandacht voor behandelingvan
patiénten met kanker (o.a. chemo-
therapie).

Vanuit deze achtergrond zal ik pro-
beren pragmatischenoctitieste ma-
ken betreffende het bijbel sschuld-
besef. Ik zal mij niet wagen aan
een debat op theol ogischniveau
(dat zou ik zeker verliezen!). Wel
wil ik de bijbelsegrondlijnendie
het boek trekt, wat verder doortrek-
ken naar de (medische) praktijk
van dledag.

'Gij zult God liefhebbenboven d-
lesen uw naaste alsuzelf.' Ditis
de samenvattingvan de wet en de
profeten. Het is tevens het vertrek-
punt voor werkersin en gebruikers
van de gezondheidszorg. Wij zul-
len dezeindeling dan ook volgen.

A. God liefhebben boven
alles

Dit isde samenvattingvan de eer-
stetafel van de wet der tien gebo-
den. Het eerste gebod 'Gij zult
geen andere goden voor mijn aan-
gezicht hebben' zullen weextra
aandacht geven. Want dat zien we
veel gebeurenin de gezondheids-
zorg. Andere goden hebben... De
medische macht tegenover Gods
macht.

In de nederlandsegrondwet is het
‘recht op gezondheidszorg' vastge-
legd. Door velen wordt dit vertaald
in ‘recht op gezondheid'. Derede-
natie gaat dan alsvolgt: 'Wij heb-
ben in Nederlandeen indrukwek‘;&
kend gezondheidszorgsysteemop
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poten gezet. Laat dat systeemnu
ook maar gezondheid voor mij re-
gelen.' En als het niet lukt wordt er
een schuldigegezocht: 'De huisarts
heeft me telaat doorgestuurd... De
specialistmaakt fouten..." Nu wor-
den er door medici zeker fouten ge-
maakt en die moeten niet goed ge-
praat worden. Maar het is ook zo
dat dokterslang niet alleskunnen.
Ved ziekten zijn niet te genezen en
veroudering en dood zijn door geen
artste behandelen. Bij velen be-
staan er te hoge verwachtingen van
het medisch kunnen. En overspan-
nen verwachtingen leiden tot desil -
lusies.

De hoge verwachtingvan de ge-
neeskunde geeft deze haast een reli-
gieustintje. 'Een regelmatige
check-up), ‘as je het niet ver-
trouwt op tijd naar de dokter', 'Hij
za jetoch wel ietsvoor schrij-
ven?, 'Zorg wel dat de huisartsje
doorstuurt'. Allemaal uitspraken,
die we goed kennenen die niet al-
tijd verkeerd zijn. Maar bij elkaar
genomen toch een symptoom van
teved vertrouwen op de medische
macht. Van een krampachtigvast-
klampen aan de gezondheidszorg.
Hoeandersklinktlied 167 uit de
E&R bundel: * 'k Stel mijn vertrou-
wen op de Heer mijn God. Want in
Zijn hand ligt heel mijnlevendot.'

Bidden

Dedood, ook delichamelijke
dood, isonsdeel sindsde zonde-
val. Ziekten zijn daar een voorbode
van. Het evenwichtin het mense-
lijk lichaam ontspaoort.

Alswe met ziekte worden gecon-
fronteerd bidden we om genezing.
Dat hoort ook zo. Daar heb jeeen
Vader voor. Maar iser ook veroot-
moediging? Ziekten zijn immers
door de zondeva in de wereld ge-
komen. Daarvan is God toch niet
de auteur, maar het isdoor u en mij
veroorzaakt. Hier is geen plaats
voor 'recht op gezondheid', maar
voor nederigheid.

En als we bidden om genezing, bid-
den we ook 'Uw wil geschiede,
maar ook 'Uw koninkrijk kome'.
‘Want asude gezondheid terug-

krijgt, welk doel wilt u daarmee
dan bereiken?Wat was u nog van
planin het koninkrijk van God?

Danken

Genezing van ziekte. Stof tot dan-
ken! Gebeurt dat ook? Of isdege-
nezing eigenlijk het werk van de
dokter, de verpleegkundige,de me-
disch technicus?Ontstaat genezing
door de medischebehandelingof is
ze het werk van God? Allebel toch
zeker! Weleven toch niet per onge-
[uk in een maatschappij waarin
veel medischehulpmiddelenter be-
schikking staan. Als de behande-
ling zijn werk goed doet, komt er
genezing. En misschienwel een
langer leven. Dat is dan toch Gods
werk, dat met gebruikmakingvan
dlerlei middelen tot stand is geko-
men.

Als u dus bidt om genezing en
door de acties van de gezond-
heidszorg geneest, dan is dat ge-
bedsverhoring. En als u niet ge-
neest, dan is dat ook gebedsverho-
ring. De wensis dan niet vervuld,
maar het gebed is wel verhoord
(Zie ook H. Westerink, Roep mi|
aan, hoofdstuk 10). Dan is het
niet gemakkelijk. Dan loopt de
weg anders dan u had gedacht.
Dan moet u op die weg verder.
Dan wordt er weer een beroep ge-
daan op de gezondheidszorg om
te begeleiden, om klachten te ver-
lichten. Maar ook dan gaat het al-
leen in vertrouwen op de Heer.

. ...en uw naaste als uzelf

De samenvattingvan de tweedeta-
fel van de wet. Bij de bespreking
van het zesde gebod haalt de Hei-
del bergse Catechi smusopnieuw
aan dat wij onze naastemoeten lief-
hebben asonszelf (antwoord 107).
De zorg voor het eigenlichaamen
voor het welzijn van anderen staat
hier centraal.

Hierbovenwerd vermelddat de
zorg voor de eigen gezondheid niet
tot een cultus moet worden. Maar
we moeten wel goed voor onszelf
zorgen. Slechte omgang met het ei-
gen lichaam past niet in de schep-
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pingsordeenis zonde. Ziekmaken-
de factoren moeten dus worden ver-
meden. Goede hygiéne, bij ver-
dachte klachten naar de dokter

gaan etc. Maar specialeaandacht
wil ik hier geven aan verslavingsge-
drag.

Verdaving

L aten we niet op definitiesingaan.
Hetisduidelijk, dat iemand die da-
gelijkssigarettenrookt, of dage-
lijksalcohol nodig heeft en hier-
mee niet kan stoppen, afhankelijk
isgeworden. Dat dit schadelijkeef-
fecten heeft op de gezondheidis
duidelijk aangetoond. Verdavings-
gedrag is daarmee zowel een ziekte
aseen zonde. Dit geldt in principe
voor ieder verslavingsgedrag, of
het nu drugs-, sex-, werk- of gok-
verdlavingis. Het accent kan na-
tuurlijk wel verschillendliggen.

Roken

We zullen het voorbeeld van nicoti-
neverslaving nemen. De schadelij-
keeffectenzijn duidelijk: o.a. ver-
hoogde kans op hart- en vaatziek-
ten, verhoogdekans op long- en
keelkanker, op longemfyseem. Dit
geldt vooral de gebruikersenin
minderemate de omgeving. Er ver-
schijnenin toenemende mate stu-
diesover het stoppen met roken,
m.n. in de amerikaansepers. Het
blijkt dat iemand, die steeds weer
stopt met roken, dat uiteindelijk
meestal lukt (met of zonder hulp).
Het blijkt ook, dat (tegen de ver-
wachting in) voortdurendewaar-
schuwing door de artsin de spreek-
kamer vruchten afwerpt.

De overheid doet weinig om het ro-
ken te beperken en tabaksreclame
iS hog steedstoegestaan, behalve
opradioentelevisie. Dekerk doet
er ook weinig aan. In de kerk ishet
verboden te roken, dat gebeurt dus
pal voor deingang. Dan mag de
koster op maandag de peuken opve-
gen. Ik heb nog nooit in een preek
horen zeggen dat nicotineversla-
ving zondeisen vanuit de kerk
worden geen initiatievengenomen
om afkickprogrammasop te stel-
len.
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Schuldbesef

En dan nu terug naar ons onder-
werp schuldbesef. De patiént met
longkanker, die veel gerookt heeft
zal zelfverwijtkennen, Maar het
moet komen tot schuldbelijdenis.
Evenzeer geldt dit echter voor de
strafferoker, die (nog) geen ziekte
heeft opgel open door het roken. De
schuld isbij beiden gelijk, alleen
de zieke wordt ook nog met de ge-
volgen geconfronteerd.

Natuurlijk moet er wel naar de leef-
tijd worden gekeken. VV oor een be-
jaardeiser veel minder noodzaak
om het gedrag te veranderen dan
voor een tiener. Wat ik slechts wil
aangeven isdat er schuldbesef
moet zijn bij risicovol gedrag en
dat dit niet pas moet komen als het
gedrag d tot ziekte heeft geleid.
Op dezelfdewijze kan dit gezegd
worden van verslaving aan alcohol,
drugs, geneesmiddel en, werken

etc. Het eigen lichaam wordt be-
schadigd en men laat een spoor van
socialeellende achter.

Collectieveschuld

Hier ligt zowel persoonlijkealscol.
lectieveschuld. De meeste mensen
zZijn niet in staat om zelfstandig
hun verslavingsprobleemop te los-
sen. Hulp moet dus worden gebo-
den. Het probleem moet actief wor-
den aangepakt. In de preek moet
het met regel maat worden ge-
noemd, op huisbezoek moet het
aan de orde komen.

Niet met een beschuldigendevin-
ger. Er isniemand, die het versla-
vingsspook niet bedreigd. (Er be-
staan zelfs ‘workaholic' dominees
die geen enkele dag per week vrij
hebben! Om over internisten maar
te zwijgen...) En het moet aan de
orde komen bij persoonlijk zelfon-
derzoek. Als men de dagbesteding
nog eens de revue laat passerenen
kijkt hoede tijdsbestedingis ge-
weest. Wij hebben allen vergeving
hard nodig.

Bedluit

‘De zonde uit beeld' isinderdaad
een gevaar, dat ons bedreigt. Zon-
der schuldbesef iser ook geen ver-

lossing. Ook bij ziekte geldt dit on- van dr. Maris en dr. Van der Pol

verkort. De behandelaar isniet de breed heeft gefundeerd. Het zou
aangewezen persoon om de patiént kunnen zijn, dat mensenzichin
hierop te wijzen. Het omgekeerde hun persoonlijkesituatie aangespro-
isechter heel goed mogelijk. ken of tekort gedaan voelen. Ik no-
In deze bijdrageis geen systeem dig ze van harte uit om dan te rea-
uitgewerkt. Maar wel heb ik gepro- geren. Debegripsvorming is bij
beerd om in kort bestek een prakti- mijzelf ook nog gaandeen ik sta
sche uitwerking te geven van het open voor commentaar.

bijbel s schul dbesef, dat het boek
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REACTIE VAN E=N e
CHRISTEN-HULPVERLENER

De reactiedie men heeft op begrip-
pen as schuld en zonde wordt na-
tuurlijk gekleurd door de manier
waarop men als hulpverlener in het
dagelijksleven geconfronteerd
wordt met de gebrokenheid van het
leven.

Daarom is het goed eerst kort te
schetsen waaruit deze praktijk be-
Staat.

Ik ben askinder- en jeugdpsychia-
ter voornamelijk werkzaam op een
polikliniekin Ermelo, dus een alge-
mene popul atievan jongeren, met
hun specifieke moeiten.

Daarnaast als adviserend psychia-
ter voor de stichting De Driehoek,
vnl. volwassenen, en voor de SGJ,
dus gericht op de jeugdproblema-
tiek.

Tendlotteals consulent voor de
jeugdafdelingvan het GLIAGG,
met een bredetoestroom uit de ge-
reformeerdeachterban.

Het grootstedeel van de praktijk
wordt dus gevormd door jeugdigen
in alleleeftijden, daarnaast een
deel volwassenen.

Wanneer ik vanuit deze achter-
grond reageer valt allereerstop dat
een modem levensgevoel gekleurd
wordt door horizontalisme. Daar-
mee aangevend dat overtredingvan
regelsof verordeningenvooral in
het menselijke viak worden gezien.
Een verdieping in relatie naar God
komt daarbij vedla niet aan de orde.
Het kost in een hulpverleningsrela-
tiedan ook moeite om te zoeken
naar eenfalenin relatie met God,
zonder daarbij te blijven stekenin
algemeenhedenalsliefdel oosheid,
een begripdat door het vele ge-
bruik uitgedetendreigt te raken.
Dit constateren van opperviakkig-
heid in de beleving van de contac-
ten zegt niet zozeer ietsover deze

hul pverleningscontacten,maar lijkt
meer te zeggen over een algehele
toenamevan veralgemenisering.
Bij jongerendie vast lopenin hun
relaties met oudersof leeftijdsgeno-
ten treedt een vechten en zoeken
naar eigenheid op, waarbij derol
van onze hemelse Vader duidelijk
een steun kan zijnin het vinden
van stabiliteit.

Echter deze plek van God kan des
te scherper a's gemis worden ge-
voeld bij falen en mislukken, het-
geen opstandigheid richting onze
hemelse Vader kan versterken.
Opstandigheid tegen God in het
niet kunnen of willeneren vande
oudersof de naasten, zal dan ook
meestal niet benoemd kunnen wor-
den a s een opstand tegen God.
Zich schuldig voelenin verband
met opstandigheid blijft dan ook
steken in een zich schuldig voelen
naar ouders, of het toch wel naar
vinden voor ouderen, kortom op
het horizontalevlak gericht.
Zonde a's zonde benoemenis moei-
lijk.

Het isvaak moeilijk uit te leggen
dat in de relatie met de naaste ook
God verheerlijkt kan worden.

Zonder specifiek in tegaan op de
problematiek bij de volwassenen
kanin grotelijnen eigenlijk hetzelf-
de gezegd worden.

Ook bij contacten met ouderen ver-
eist het een intensiveringvan de re-
latie om meer diepgang in het con-
tact tekrijgen ten einde vanuit het
horizontalevlak ook in een verti-
caal perspectief richting God te
kunnen praten.

Liefdeloosheid

Alswij dan vanuit bovenstaande
naar het te bespreken boek kijken
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dan komen een aantal aspecten
naar voren.

Indebijdragevandr. W.H. Vele-
mavat ik alscentraal themaop de
liefdeloosheid naar de naaste, een
liefdeloosheid waarin wij God de
Schepper treffen. Het beeld Gods
in de naaste zien, dat beeld belaste-
ren en verachteniseen verschrikke:
lijk overtreden van Zijn geboden.
Velema werkt dit verder uit aan de
hand van begrippenals ongel oof,
hoogmoed e.d., maar steedstegen
de achtergrond van Gods wet.

Juist het kennen van deze wet doet
deste helderder beseffen dat wij
vaak falen in een niet meer erken-
nen van het beeld van God.

In deze bijdrage worden gewone
begrippen gepl aatst tegenover onze
relatie met God, en gebruikt als
toetssteen van ons handelen.

Isdit nu bruikbaar in het schuldbe-
sef bij hulpvragers?

Niet in directe zin van verandering,
wel op indirectemanier.

Wij als hulpverlenersmoeten in
ons handel en ons steeds opnieuw
bewust blijvenvan het uiteindelij-
ke doel. Dat is een verdieping mo-
gelijk maken in ons handelen, waar
bij de verstoring van onze horizon-
tale rel aties met andere mensen,
juist ook door kan werken in een
verstoringvan deverticalerelatie
met God.

Vergeving

In de bijdragevan dr. F. van der
Pol, komt vanuit een beschrijving
van het werk van Luther, met name
weer defunctie van de wet in de
aandacht.

Vanuit het besef van verkeerd han-
delen, kan er werkelijk vergeving
gevraagd worden. Deze onderken-
ning lijkt vervreemdte zijn, wordt
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weg-gepsychol ogiseerd.

Een zich verlaten op God, een le-
ven bij de genadeis dan deenige
weg tot echt leven.

Van der Pol benadrukt dan terecht
deweg van vergeving van onze
schuldenaren, een onderwerp dat
ook regelmatigeen plek heeftin de
hulpverlening.

Vanuit het de ander kunnen verge-
ven, kunnen wij ook Gods verge-
ving in genade ontvangen.

Echter dit benadrukkenbij hulpvra-
gersdieerg beschadigd zijn vereist
dosering, tact en vaak een weg van
lange adem.

Leven vanuit vergeving vereist
zelfkennis, een jezelf kwetsbaar
durven en kunnen voelen, iets
waar velen van ons moeite mee
hebben.

elfkennis

Op deze zelfbeproevingen zelfken-
nisgaat dr. W. van't Spijker door.
Deze zelfkenniskan de menstot
oprecht berouw over de zonde bren-
gen, en daarmee de weg naar God
weer openen. Slechts door gel oof
is het daardoor mogelijk ten diep-
stete beseffen wat de echte verge-
ving der zonden betekent.

Zijn wij op een goede manier in
Staat tot deze zelfkennis? Terecht
benoemt van 't Spijker dat zelfken-
nisniet gelijk te zetten is met zelf-
beproeving.

In ons omgaan met elkaar a's gelo-
»vigen, hulpvrager of hulpverlener
zal steedseen zoeken moeten zijn
naar oprecht berouw ervaren en to-
nen. Juist dit isaltijd weer moeilijk
op echtheid te toetsen, waarbij het
uiteindelijk oordeel aan God moet
worden overgel aten.

Isdat met behulp van deze bijdrage
beter te onderkennen?Waarschijn-
lijk niet, echter het geeft ook weer
aan een gerichter denken en hande-
len inons hulpverleningsproces.
Laten wij het niet hiertoe beperkt
houden, in onze omgang met el-
kaar binnen de gemeenschapder
heiligen moet dit zelfonderzoek
weer veel meer een plek kunnen
krijgen.

Toorn

In de bijdrage van dr. JW. Maris
wordt deze de bijbelse realiteit
van de toom van God nader uitge-
werkt.

Terecht wordt dit begrip nader be-
licht, vanwege het feit dat menin
dehuidigetijdliefst geneigdis
God aleen asliefdete zien.
Daarentegen kan in hulpverlenings-
vragen juist erg geleden worden on-
der de angst voor Gods oordeel en
toom. Vaak vanuit een verkeerde
beleving, soms onder invioed van
al of niet gedeprimeerdfunctione-
ren.

Daarom is het goed dat Maris Gods
toom aangeeft a's niet minder be-
wogen dan zijn ontferming en lief-
de.

Deze begrippen worden dan op een
gedoseerde manier naast elkaar ge-
plaatst, in een evenwicht.

In ons handelenis het nodig kennis
te hebben van de samenhang van
zonde, toorn en genade, een kennis
diein Christustevindenis.

Ellende

In devolgendebijdrage, die van dr
C. Trimp, komt de prediking van
de wet, vanuit de catechismustoe-
gelicht, opnieuw aan bod.

Een kennen van ellende, een ge-
noegdoeningen een dankbaarheid.
Ook hier geldt dat een evenwicht
vinden tussen deze drie een nood-
zaak isom op een goede manier te
levenin relatie naar God.

Echter isdeze dankbaarheid wel
een redliteitin onsleven vraagt
Trimp zich &f .

Juist in geblokkeerd functioneren
bij ziekte kan zicht hierop, maar
ook op de ellende, verduisterd
zijn.

Ootmoed

Tend otte plaatst prof. J. Kamphuis
enkele opmerkingen bij Psalm 25,
waarin hij de samenhang tussen
ootmoed en zekerheid verder uit-
werkt.

Ootmoed en nederigheid naar God
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moet een drijfveer kunnen zijnom
ook zo te handelen naar onze naas-
te.

Echter juist bij het nederig met el-
kaar omgaan schieten wij vaak te
kort.

Het elkaar kwalijk nemen van al-
lesiseen grote bron van moeiten,
het de ander uitnemender achten
dan zichzelf doen wij niet auto-
matisch.

Het dan plaatsen van deze begrip-
penin relatiemet God waar tegen-
over wij ons zullen moeten verant-
woorden, legt deste meer druk op
ons om onsfunctioneren onder
ogen te zien, hulpvrager of hulpver
lener.

Nadeze zeer summiere samenvat-
ting van de verschillendebijdragen
moeten wij tot een oordeel komen
over een toepassing in ons maat-
schappelijk handelen.

Zoalsd wel duiddlijk is uit boven-
staandeis de toepashbaarheid van
het boek niet beperkt tot hulpverle-
ning.

De bijbelse begrippendiein het
voorgaandekort aangeduid zijn,
zijn begrippendie regel matig ver
weg zijn in ons denken.

Het opnieuw beklemtonen van de-
ze begrippenen het verder uitwer-
ken blijft steeds noodzakelijk.

Met name vanwege het feit dat wij
werken met een perspectief, een uit-
zicht wat God ons heeft beloofd.
Echter dit legt ook een grote verant-
woordelijkheidop ons om elkaar
aan te sporen, in het zelfonderzoek,
nederigheidetc.

Op deze manier kunnen wij elkaar
meetrekken op de weg naar de toe-
komst, troostend, vermanend, steu-
nend, bemoedigend.

Ditiswerk wet in de volle gemeen-
schap der heiligen een plek moeten
hebben.

In het onderlinge pastoral econtact
isdit een noodzaak die wij niet mo-
gen verwaarlozen.

Maar daarmeewil ik ook aangeven
dat de betekenisvan het boek meer
een plaatsheeft in onsdenken a's
leden van de gemeente, dan als =
hulpverleners.
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Wijzend op de neiging tot horizon- LOOPT U MOEILIK?

talisering die ons allen constant be- WEERHEIM

dreigt. Een horizontalisering die na- WEET ER RAAD OP!

tuurlijk ook in de hulpverlening re- Electro-scooters, div. modellen
gelmatig opvalt, niet anders dan in Thuiszorg-hulpmiddelen

ons gemeentelijk samen zijn. Verhuur-Verkoop-Nieuw-Gébruikt i

Nieuw vanaf f 4950,— compleet
Wij allen, kinderen van God, zul-
len ons moeten verantwoorden
voor ons handelen, of wij nu hulp-
vragers of hulpverleners zijn.
Vanuit die verantwoordelijkheid is
het goed om met elkaar opnieuw
zoals in dit boek gebeurd is stil te
staan bij de rijkdom die in Gods

Laat u deskundig voorlichten. Vraag vrijblijvend inl

wet beschreven is. Die rij.'kdom. ‘ met @ voor het goede boek
geeft dan ook de troost die nodig is
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ONBETAALD VERLOF

Wiekennis neemt van het boek on-
der detitel De zonde uit beeld - Bij-
bels schuldbesef en modern levens-
gevoel heeft reden enigszinsver-
baasd te zijn wanneer blijkt dat
dechtséén van de bijdragen min of
meer uitgebreid op dit modernele-
vensgevod ingaat. En dat de behan-
deling daarvan ook nog bijzonder
weinig reliéf verkrijgt. Hoekomt
het dat een boek dat zich er zo uit-
drukkelijk op voorstaatin te gaan
op de actuel e betekenisvan een on-
derded uit de geloofsleerer uitein-
delijk zo weinig van maakt? Deze
vragen komen op bij het lezen van
de genoemde bunddl. In dit artikel
wil ik proberente laten zien dat dit
niet zozeer een gevolgisvan een
dordige uitwerking van een voorge-
nomen project, maar dat het wel-
licht ietste maken heeft met een
structureletrek van het gerefor-
meerdedenken.

Naar mijn indruk gaat het genoem-
de boek nauwelijksin op het mo-
dernelevensgevoel, omdat het hier-
over vanuit het gekozen perspectief
bijnaniets zeggen kan. Ik wijt dat
aan de wijze waarop veelal gedacht
wordt over de verhouding tussen
openbaring en ervaring. Deze denk-
wijzekan als volgt getypeerd wor-
den: voorop staat de 'objectieve

en universeel geldigeopenbaring
van God. |k zal straksnog duide-
lijk maken waarom ik het woord
‘objectief' tussen aanhalingstekens
plaats. In deze openbaringwordt in-
gegaan op de geschiedenisvan
Gods heil en wordt onstevensde
norm voor onsleven voorgehou-
den. Wanneer wij de werkelijkheid
anderservaren dan het Woord van
God haar schildert,danisdat een
bewijsvan de tekortkomingen en
verduisterdheid van onzeervaring.
Hadr komt hoogstensde rol toevan

een bevestigingachteraf van het a
priori (= bij voorbaat) waar-zijn
van de openbaring. Niet onzeerva-
ringisde norm, maar het Woord
van God. Alswij a tot een erva-
ring van de waarheid van Gods
Woord komen, dan slechtsalseen
ervaring die ontstaat door het feit
dat wij onslaten gezeggen door het
gezag van dat Woord. Anders ge-
zegd: wij gaan de werkelijkheider-
varen op de manier waarop het
Woord van God ons dat leert. Het
'zijn' (deervaring) past zich aan
bij het 'behoren’ (de openbaring).
In onze ervaring weerklinkt de
klank van Gods Openbaring.

Nu iser tegen deze zienswijzeop
het eerste gezicht niet zoved inte
brengen. Inderdaad moet onze bele
ving en ervaring geen norm in zich-
zelf worden. Inderdaad moeten wij
onslevenfundamenteel laten her-
vormen door het Woord van God.
Inderdaad zijn de overleggingen
van ons hart dikwijlsduister. Toch
ben ik met de verwoording zoals
die hierboven gegevenisverrevan
gelukkig. Immers, de verhouding
tussen openbaringen ervaring, zo-
asik haar geschetst heb, vertoont
een tegenstellingdie kenmerkend
is voor het moderne denken, maar
mijnsinziensjuist aan een christe-
lijke manier van denken vreemd
Zou moeten zijn: de tegenstelling
tussen norm en feit, behoren en
zZijn. Het 'zijn' wordt daarbij opge-
vat dsdedagelijksegang der din-
gen en de wijze waarop wij dat er-
varen. Het 'behoren’ daarentegen
asde solidegefundeerdenorm,
waarnaar wij ons hebben terichten
en die wij hebben terealiseren. Het
vraagstuk naar de verhoudingtus-
sen zijn en behoren vertaalt zich
dandikwijlsin de vraag naar de
fundering van de normen. Immers,

J. Hoogland

het zijniser gewoon: de dingen ne-
men hun loop. Maar hoe zit dat
met de norm? Het gebruikelijke
antwoorddat christenen daarop ge-
ven |uidt dat de norm onsin de Bij-
bel gegeven is, waarbij de Bijbel
wordt opgevat al s het gezaghebben-
deWoord van God. Met dat |aatste
isde 'objectiviteit' en universele
geldigheid van die normen gegaran-
deerd: zij komen niet zomaar van
iemand, maar God zdlf heeft ze af-
gekondigd. 'Objectiviteit' slaat
hier dus niet op het objectief voor-
handen-zijn van de dingen, maar
op het ontwijfelbaar geldig-zijn
van de normen.

Toch ishet woord ‘objectief' in dit
verband minder neutraal dan het
lijkt. Want gewoonlijk slaat dit
woord op het zijn, het objectief
voorhandene. Normaliter spreken
wij van objectieve berichtgeving
wanneer de verslaggeverin de
krant de zaken weergeeft zoals ze
gebeurd zijn, los van zijn subjectie-
ve gedachten, oordelen of indruk-
ken daarover. Anders gezegd: ob-
jectief staat dan voor de werkelijk-
heid zoalszein zichzelf is, onge-
acht onze subjectievemening of ge-
voelens. Dat wij het woord ‘objec-
tief' zo dikwijlstoepassen op nor-
men die wij solide gefundeerd ach-
ten, heeft ermee te maken dat wij
vinden dat deze normen geldenals
waren zij zdf van de ordevan het
objectievevoorhanden-zijnvan de
dingen. Zoalsje de hardheid van
een steen niet kan veranderen door
er zachte gevoelensover te hebben,
zo geldt hetzelfdevoor het gebod
van God: het geldt zo onmisken-
baar alseen steen hardis.

Schuldig schuldbesef

Tegen de achtergrond van deze ma-
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nier van denken kan men ook de
vraag naar schuld en schul dbesef
alleen alseen normatievekwestie
behandelen. Daarom wordt er in
het hier besproken boek, ondanks
de pretentie, nauwelijksiets gezegd
over het modernelevensgevoel. De
bijdragevan Velema maakt dit dui-
delijk. Volgenshem verdwijntin
onze moderne samenleving het bij-
bel se schul dbesef steeds meer. Als
er al van schuld sprakeisdan
slechtsin de intermenselijkever-
houdingen. Men zou hier in een let-
terlijke zin kunnen spreken van een
vervlakkingvan het schul dbesef:
de verticaledimensie verdwijnt.
Schuld wordt niet langer gezien
vanuit de relatie tussen God en
mens.

Wat Velema daartegenover stelt
ligt voor de hand: 'Moet jeom
over zonde en berouw te spreken
niet een wijdere horizon hebben
dan deze wereld?Is het eigenlijk
niet vanzelfsprekenddat een gese-
culeerd mens van zonde en berouw
geen weet heeft? Als hij het al zou
willen hebben, dan ontbreken hem
de componentenervoor. Zonde en
berouw hebben toch met God te
maken. Wie God verliest, —kan hij
van zonde en berouw nog weet heb-
ben? (13) Daarom dienen wede
menselijkeschuld in een bredere
samenhangte zien en de verticale
dimensieerhij te betrekken: 'deze
samenhang ontbreekt in de moder-
ne samenleving. Het platte viak
van lengte maal breedte karakteri-
seert het mens-middel puntigezon-
debegrip. We gebruiken hiervoor
het woord antropocentrisch' (14).
De mensmoet weer tot erkenning
komen van zijn schuld voor God
alsdeeersteen fundamentele
schuld. Met andere woorden: van-
uit de norm van de gezaghebbende
tekst (de Bijbel) dient de menstot
waarachtig schuldbesef te komen.
De mens moet worden opgeroepen
zZich te bekerenvan zijn verviakte,
horizontalistischeschul dbesef, zo
zou men devisie van Velema kun-
nen samenvatten.

Door de zaak omtrent het moderne
levensgevoel dduste stellenisde

problematiek gereduceerd tot een
morele: de mens behoort een ander
schuldbesef te hebben dan hij
heeft. Het feit dat de menszijn
schuld niet beseftis zelf schuld.
Vanuit het vaste kader van de ge-
zaghebbendetekst wordt een nieu-
we morelerichtlijn vastgesteld: be-
sef uw schuld overeenkomstig de
bijbel se norm. Daarmee wordt ech-
ter weinig zichtbaar gemaakt van
de actuel e stand van zaken omtrent
deervaring van schuld in onze ge-
secul(aris)eerde tijd.

Verdienstelijk schuldbesef

Deze manier van denken heeft ook
een keerzijde. Want waar enerzijds
het ontbreken van een bijbels
schuldbesef a's een tekort en daar-
mee a's schuld wordt begrepen,
wordt anderzijds het bezit van dit
schuldbesef alseen verdienste be-
schouwd. Dit komt bijvoorbeeld
naar voren in de bijdragevan Van
der Pol over Luther. Hij laat aan de
hand van L uthersopvatting over de
biecht zien, dat het goed isom de
eigen schuld onder ogente zien, te
erkennen en te belijden (56v.). Ui-
teraard bedoelt Van der Pol daar-
mee niet dat wij door schul dbesef
en -belijdenisonze rechtvaardig-
heid voor God zouden kunnen ver-
dienen. Neg, alsik het heb over de

verdienstelijkheid van het schuldbe- |

sef dan bedoel ik het feit dat het
hebben van schul dbesef wordt ge-
presenteerdalseen normdie ge-
hoorzaamd zou moeten worden, als
een eisof voorwaarde, dietot iets
leidt wanneer er aan voldaan

wordt. Of, zoals Kamphuisin zijn
bijdrageopmerkt: 'Want alleenas
wij onze schuld belijden, mogen
we de bel ofte ons toeéigenen'
(150). De verdienste bestaat er
daarbij in dat wie zijn schuld beseft
tevens beseft hoe groot de hem be-
wezen genadeis. Wie weet hoe
groot zijnellende is, beseft pasten
vollewat het isdoor Christusver-
lost te zijn.

Wordt hier echter de werkelijke, re-
ligieuze diepte van het verschijnsel
schuld gepeild? Mijn belangrijkste
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bezwaar tegen de term schul dbesef
endeplaatsdiedezetermindedis-
cussiesinneemt, is dat het een psy-
chischetermis. Immers, het gaat
om een besef (gevoel ?) van schuld
dat niets zegt over deredliteit van
de schuld. Er zijn tal van mensen
die gebukt gaan onder schul dbesef
ook a doen ze maar weinig fout en
zijn het voorbeeldige mensen. Te-
gelijk zijner tal van mensendie
moord op moord plegen zonder last
van hun geweten te hebben. In wel-
ke zinis schuldbesef nu verdienste-
lijk? En hoeveel schuldbesef is ge-
noeg of toereikend?Gaan wij in de
vrijgemaakte kerk wel voldoende
diep gebukt onder onze schulden-
last? Of hebben wij last van ver-
bondsautomatisme?Men kan tegen-
woordig vaak de opmerking verne-
men dat er wel ietsin het jegens
vrijgemaakten gemaakte verwijt
van het verbondsautomati smezit.
En iederekeer lijkt de strekking
van diekritiek te zijn, dat wein de
vrijgemaaktekerk wel erg snel
klaar zijn met onze zondeen
schuld. Hier doet zich echter de
vraag voor hoe men dat zou moe-
ten veranderen? Hoeveel schuldbe-
sef dient men te hebben en hoe
diep moet men gaan voor men van
het verbondsautomatismebevrijd
is?

Meestal luidt het antwoord op deze
vragen dat men het 'juiste midden'
moet houden. Dit type antwoord
onderscheidt zich echter zelden
door bijbelseradicaliteit. Het gaat
er van uit dat er een soort even-
wichtstoestand bereikt zou kunnen
worden tussen schuld- en genade-
besef. Het is goed om te beseffen
hoe schuldig we zijn voor God,
maar dit besef moet onsleven niet
gaan verlammen. Het is goed om
met de rug tegen de muur te staan,
maar we mogen tegelijk verzekerd
Zijnvan de geldigheid van Gods be-
loften voor ons. Wat we vooral niet
moeten doen — daarin moeten we
goed vrijgemaakt blijven —isop
Zoek gaan naar de tekenen van de
uitverkiezingin onszelf. Diewegis
vruchtel oos.
Dit antwoord van het ‘juiste mid-
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den' isechter met de vraagstelling
zelf gegeven. Wanneer schul dbesef
primair een psychischetermis (de
feitelijkeervaring van schuld), dan
kan men vanuit de gereformeerde
theologiedaar slechtsde normatie-

veleer van de Bijbel tegenover stel-
len. De Bijbel ontdekt ons aan onze

werkdijke schuld en wie de klank
van dat woord verneemt en ernaar
leeft, brengt de weerklank van een
passend schuldbesef voort. Natuur-
lijk schieten wij daarin tekort (de
weerklank is nooit volmaakt), maar
daarvoorisvergeving. Andersge-
zegd: wij hoeven niet zo diep on-
der het bijbel s schul dbesef gebukt
te gaan, dat wij ons contact met de
vergevende genade verliezen. Ook
de schuldin het ontbrekende
schuldbesef kan beleden en verge-
ven worden.

Hedendaags schuldbesef

Door op een puur normatievewijze

over schuld en schuldbesef te spre-
ken ontgaat de auteursde redliteit
van schuld en schuldbesef in onze
tijd. Een uitgebreideanalyse daar-
van zou voor dit artikel te ver voe-
ren. Maar er zijn tal van aanwijzin-
gen, dat beide verschijnselenin on-
ze samenlevingeen bijzonder be-
langrijke, zo niet essentiélerol spe-
len. En tevens zegt de wijze waar-
op dat zoisveel over de nood van
onzetijd.

Voor de actualiteit van het schul d-
besef en de wijze waarop daarmee
omgaat hoeft men slechtste wijzen
optal vantelevisie-programmals.
Of op de wijze waarop nieuwsga-
ring in de mediaplaatsvindt en het
nieuws wordt doorgegeven. Onze
samenleving wordt door schuld en
aansprakelijkhei dgeobsedeerd.

Wanneer mensen ernstige tegensla-

genenteleurstellingenondervin-
den (bijvoorbeeldwanneer een ri-
vier buiten zijn ceverstreedt) dan
zoeken zij in de eerste plaatseen
schuldige(milieu-activistenof de
overheid). Men verwerkt niet zijn
verdriet, maar zoekt een zondebok.
En de journalistenstaan handen-
wringend klaar om de klachten en

beschuldigingenvan eventuele
slachtofferskleurrijk en liefst aan-
gedikt in beeld te brengen.

Dit voorbeeld is maar één van de
vele die men zou kunnen aandra-
gen. Wie de televisieéén avond
lang heeft aan staan zal kunnen be-
vestigen, dat schuld, schuldgevoel,
aanklacht, verwijt, verzoening of
onverzoenlijkheid de hoofdingre-
diénten vormen van het program-
ma. Nu zou men met Velema kun-
nen vaststellen dat hier slechts spra-
keisvan schuldin een horizontale
zin: eenin letterlijke zin opperviak-
kig schuldbesef. Maar dat doet be-
dlist tekort aan de werkelijkheid.
Schuld isaltijd tevensverticaal.
Schuld heeft altijd te maken met de
oningel oste aanspraak van God op
onsleven. Deze schuldis een reali-
teitin het leven van alle mensenen
isevenzeer een redliteit waarmee
alle mensen om moeten gaan. Dat
veel moderne mensen de realiteit
van deze schuld uit de weg gaan
door haar te vervangen en te ver-
dringenisduidelijk." Maar ook dat
iseen vorm van omgaan met deze
realiteit en zou as zodanig onder-
kend moeten worden.

Genadig schuldbesef

Hiermee kom ik tot de conclusie
van mijn verhaal. Immers, wiede
norm voor het ware schul dbesef
aan de horizontalistischegesecul a-
riseerde medemensvoorhoudt, ver-
geet wat een waarachtig schuldbe-
sf in wezen is: geen voorwaarde
vaoor het ontvangen van genade,
maar vrucht van ontvangen gena-
de. Nu mag ik aannemendat alle
schrijversvan de bundel deze op-
vatting met mij delen. Daarom ver-
baast het mij zo dat deze opvatting
in haar consequentieszo weinig
zichtbaar isin deze bundel.

Wie beseft dat een waarachtig
schuldbesef in de eerste plaatseen
vrucht isvan genade, had mijnsin-
Zienseen andere beoordeling van
het hedendaagselevensgevoel kun-
nen geven dan één vanuit de norm
voor een bijbelsschuldbesef. Im-
mers, is het niet zo dat men slechts
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een waarachtig besef van eigen
schuld kan krijgen op het moment
dat het door genade mogelijk is ge-
worden om eerlijk te worden over
zichzelf? Binnen een dergelijke
Zienswijzevalt het ineens op dat de
moderne mens vanuit zijn levensge-
voel met delast van zijn schuld
geen andere kant op kan dan deze
te vervangen en te verdringen. Hij
heeft de ruimte niet om zijn schuld
waarachtig onder ogen te zien. En
hij kan die ruimte slechts ontvan-
gen door in zijn hart geraakt te wor-
den door de genadevolle aanspraak
van Jezus Christus.

Het feit dat deze beoordeling van
het modernelevensgevoel in de
bundel achterwegeblijft, zegt ech-
ter ietsover onszelf. Vragen rond
geloof en geloofsbelevingin onze
kerk hebben alleste maken met de
hierboven in ruwe schets weergege-
ven normativistischezienswijze.
Wij blijven onsleven voortdurend
beschouwen als een leven dat niet
aan de norm beantwoordt of dat
aan zijn dodl voorbij schiet. Anders
gezegd: wij beleven onsleven van-
uit een fundamenteel tekort. De ge-
nade vatten wij daarbij op als de
opvulling van dat tekort: de genade
vult aan wat wij in onszelf tekort-
schieten. Zo bezien gaat schuld en
schuldbesef steeds vooraf aan de
genade: het is datgene wat door de
genade wordt gecompenseerd of te-
niet gedaan. Weliswaar beseffen
wij ten volledat het daarbij niet om
een chronol ogische orde gaat:
schuld en schuldbesef gaan niet in
detijd vooraf aan de genade. Maar
wat wij niet beseffenisdat het
evenmin een logischeordeis. de
genade vult niet aan wat wij in on-
ze schuld tekort komen. De moeite
van ons gangbare begrip van gena-
deis, dat het steedsin termen van
aanvulling of compensatie gedacht
wordt: wat wij niet zelf kunnen vol-
brengen wordt in onze plaatsdoor
Christusvolbracht. En dediscussie
gaat er daarbij steedsom voor hoe-
veel procent wij compensatie nodig
hebben: volgensde Roomsenen de
Remonstranten dragen wij een be-m
paald percentage zelf bij, volgens



de Reformatiezijn wij daarentegen
voor de volle 100%0p genade aan-
gewezen. Zo bezien staat schuld
echter altijd tegenover genade: het
is datgene wat de genade noodzake-
lijk maakt. Beter lijkt het me even-
wel schuld te denkenin termen van
het leven buiten de ruimte van
Godsgunst: onze schuldis dat wij
dachten onsheil losvan God - in
onszelf — te kunnen bezitten. Gena-
deisdaarentegen de hemieuwde
ontvankelijkheidvoor het heil a's
gavevan God. Deze ontvankelijk-
heid wordt door de Heilige Geest
in ons bewerkt op grond van het of -
fer van Christus. Wie zijn heil van
Christusverwacht, beseft dat zijn
schuld erin bestaat dat hij zijn heil
in zichzelf zocht. Waarachtig
schuldbesef ontslaat mij van die
dwang mijn eigen heil veilig te stel-
lenenispreciesdaarin genade.

11k ontleen dezetermen aan J.H. Bavinck,
Religieusbesef en christelijk geloof. Kam-
pen 1989, 171 e.v.
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N STEVIG
—UNDAMENT

C.J. de Ruijter

—en heel boek over zonde en toch verveelt het
nietf. Dat was de indruk die bij mij achterbleef,
foen ik het gelezen had. Dat is een prestatie.
Want het enderwerp is loodzwaar. Maar toch
word je als lezer nief vermorzeld, Ik denk, dat dat

1

Bijbels schuldbesef

Het gaat om bijbelsschul dbesef.
Dat betekent dat in de eerste plaats
de Bijbel open zal gaan. Enin dat
opzicht word je alslezer niet teleur-
gesteld. Het meeste werk heeft Ma-
ris hiervan gemaakt. In een precie-
ze en geduldigeinventarisatie gaat
hij na, wat de Bijbel zegt over de
toom van God en in welk kader we
dat mogen zien. Het resultaat iseen
mooie samenhangende schets waar-
in heel veel bijbelgegevensmet el-
kaar in verband gebracht worden.
Het mooie aan dit artikel vind ik,
dat Maris duidelijk maakt hoe echt
gereformeerdetheologievoor ales
[uisteren wil naar wat God zegt.
Dogmatisch nadenken moet voor
aleseen bijbelsstempel dragen.
Datzelfdetref je aan in de bijdrage
van Trimp. |n een commentaar op
vraag en antwoord 115 van de Ca-
techismuslaat hij zien hoede
kracht van de belijdenisligt in het
naspreken van de Bijbel.

Een veel persoonlijker toon slaat
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voor een groot deel komt door de gevarieerde
a chillende schrijvers kiezen allen.

J. Kamphuisaan in een bijdrage
over Psalm 25. Je merkt wel dat
hier een theoloog aan het woord is,
maar de sfeer isniet in deeerste
plaatstheologisch-wetenschappe-
lijk, maar veel meer gestempeld
door godsvrucht. Het valt mij op
dat die weldadigetoon de laatste ja
renin Kamphuis' publikatiessterk
domineert, veel meer dan in vroe-
ger jaren.

Gods wet

Wet doet zonde kennen. We weten
dat allemaal sinds we de gemakke-
lijkste (?) vraag en antwoord uit
ons hoofd leerden: 'Waaruit kent u
uw ellende? Uit de wet van God.'
Je kunt dus niet om de wet van
God heen, a's het gaat over zonde.
En inderdaad komt Gods wet vaak
aan de ordein dit boek.

Het meest fundamenteel gebeurt
dat in het artikel van Trimp. Het
mooievan zijn opstel vind ik, dat
hij daarin tegelijk het eigenlijke,on-
derwerp overstijgt enin een veel
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breder verband zet. Over zonde
kun je natuurlijk ook nooit spreken
buiten Christusom. En deinvals-
hoek van antwoord 115 laat het
eenvoudig niet toe dat zondekennis
een los onderwerp zou kunnen wor-
den. Dat isin dit opstel dan ook
goed terug te vinden. In een helde-
re bijbelse belichting laat hij de
eenheid van de catechismusin haar
driedelige opzet fraai uitkomen. In
een speel se beel dspraak (triosona-
te) brengt hij dat heel overtuigend
over. Bij het lezenkrijg jezo zin
om er over te gaan preken. (Ik weet
zeker, dat velen met mij zich aanbe-
volen houden voor een commen-
taar van deze auteur op heel deca-
techismusin deze tijl!1)
Overigensbleef ik op dit punt nog
wel met een vraag zitten. Nu valt
bij Trimp alle nadruk op de een-
heid, het grote kader van de Cate-
chismus. En daar geeft antw. 115
ook alleaanleidingtoe. Maar er
had dan toch wel aandacht besteed
mogen worden aan de specifieke
betekenisvan antw. 3en 4 in dit
verband. De catechismusstelt de
wet van God twee keer aan de or-
de. En beide kerenin een andere
belichting. Het eigenedaarvanen
de speciaeproblemen diedat, b.v.
voor de prediking, met zich mee-
brengt blijven nu onderbelicht.
Aandacht voor de wet 0ok bij Vele-
maen Maris, die beiden de bijbelse
eenheid van wet en evangeliedui-
delijk laten uitkomen. Ik mistedit
themaeigenlijk bij Van der Pol.

Hij schrijfteen boeiend opstel over
Luther. Wdliswaar vanuitdeinvals-
hoek van het wonder van de verge-
ving. Maar hij wil toch ook be-
schrijven hoe Luther over zonde
dacht en sprak. Afgezien van een
enkele korte passage (46) komt de
betekenisvan de wet bij L uther
niet echt ter sprake. En het istoch
bekend, dat L uther op dit punt veel
geworsteld heeft met de verhou-
ding tussen wet en evangelie. Er
Zijn genoeg preken van Luther
bekend, waarin die worsteling als
het ware met de handen te tasten

is (b.v. zijn preken over de Berg-
rede).

De geschiedenis

Onder de zesauteursbevindt zich
ook een tweetal erkende historie-
kenners. Het lag voor de hand dat
Zij in hun artikel hun liefde voor de
kerkgeschiedenisniet onder stoelen
of banken zouden steken. Van der
Pol doet dat op een bijzonder over-
tuigende manier door een intensie-
ve kennismaking met Luther. Hoe
kan het ook anders. Wekennen al-
lemaal van jongsaf aan ietsvan Lu-
thers gel oof sstrijdinzake zondeen
vergeving en zijn machtige ontdek-
king van de rechtvaardigingdoor
geloof alleen. Van der Pol tekent
daar omheen de theoloog en de
mens Luther zoalsdie zijn leven
lang met dit themais bezig ge-
weest. Door defijnevertalingenen
goedgekozencitaten uit brieven,
commentarenen prekenis het le-
zenvan zo'n artikel al's het ware
een gesprek met de grote Hervor-
mer zelf. En wieeenseen keer aan
dat gesprek begonnen is weet hoe
verfrissend en stimulerenddat is.
Weat is Luther alstheoloog tegelijk
een gelovigedie dicht bij je staat.
Dat vind ik de grote kracht ook van
dit artikel, dat het zo herkenbaar
blijft voor elke christen.

Heel andersvan karakter is het arti-
kel van Van 't Spijker. Hij schrijft
een artikel over zelfonderzoek.

V ooral ouderevrijgemaaktenzul -
len nog wdl iets weten van de ac-
tualiteit van dat themarond de Vrij-
making. Van 't Spijker zet die
vraagstellingin een breder kader,
door in grote lijnen de aandacht
voor dit themate beschrijven sinds
de Reformatie. Zijn grote deskun-
digheid komt duidelijk uit in het ge-
mak, waarmee hij binnen dertig
bladzijdendrie eeuwen theol ogi-
schediscussiessamenvat. Toch
vond ik de tekening van de discus-
siein dedertiger jaren wat aan de
smallekant, zeker vergelekenbij
de brede aandacht voor Hyperius.
Alstheoloog kun je zo'n artikel uit-
stekend waarderen om de kennis
van zaken waarmee een aantal lij-
nen worden geschetst en met elkaar
in verband gebracht. Alsgemeente-
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lid verlangik eigenlijk meer van
zo’n artikel. Voora ,omdat ik als
gemeentelidervaar, dat zelfonder-
zoek in de kerk vaak heel eenzijdig
aan het avondmaal verbondenis.
En dat vieren we maar 4 keer per
jaar. Je zou daarom bij zo'n onder-
werp wel eens wat meer een prakti-
schetoespitsing voor het christelij-
ke leven willen krijgen.

Oefening in christelijk geloof

Met dielaatsteopmerking snijdik
een punt aan, dat mealslezer van
het boek sterk bezighoudt. Alsik
het boek lees al s theoloog voel ik
me sterk verbonden aan alle au-
teurs. Je merkt dat zij vanuit een
sterkegereformeerdetheol ogische
overtuiging schrijven. En theolo-
gisch helpen ze je soms ook hedl
duidelijk verder. Inieder geval zijn
ze jevan dienst met de resultaten
van hun onderzoek.

Maear ik lees zo'n boek ook als ge-
meentelid. Nu valt dat voor mij gro-
tendeelssamen. Maar het dekt el-
kaar toch niet. Want als gemeente-
lid wil ik ook met medegelovigen
contact hebben. En dan laat ik
graag m'n theol ogischebegrippen
thuis. (Eén van mijn kinderen zegt
dan: 'Geen professorwoorden ge-
bruiken!) Alsgewoon lezer mag je
van zo'n boek ook verwachten dat
je a'smedechristenaangesproken
wordt op een manier, dieje helpt
en stimuleert tot oefening in chris-
telijk geloof.

In dit opzicht stelt het boek me
vaak teleur. De auteurs houden
vaak sterk vast aan een theologi-
sche betoogtrant, waardoor jeas
gewoon gel ovigesoms een behoor-
lijke afstand ervaart. In dit opzicht
heb ik me nog het meest thuisge-
voeld bij de opstellenvan Van der
Pol en Kamphuis. Van der Pol laat
je kennismakenmet L uther op een
manier die elk meelevend christen
helemaal kan meemaken. De strijd
en de zoektocht van Luther in zijn
omgang met de Here zijn ook ver-
rassend herkenbaar voor gelovigen
vandaag. Hij iseen voorganger die
dichtbij je staat. Hetzelfdevond ik
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ook in de bijdrage van Kamphuis.
Zijn opstel heeft iets van een over-
peinzing (vgl. Ps. 1: 2!) van psam
25. Hij proeft de woordenen hun
draagwijdteen mede via uitstapjes
binnen het boek van de psalmen
neemt hij je alslezer mee op de
weg van de verborgen omgang met
God.

Ook bij Trimp merk jeduidelijk,
dat hij zijn onderwerp dicht bij de
lezer brengenwil. Vaak [ukt dat
ook treffend (en vooral beeldend),
maar de theol ogischedimensie van
zijn verhaal breekt somsdoor de af -
stemming op delezer heen. Hij
weet dat er zo iets als theologenjar-
gon bestaat (139), maar dat verhin-
dert hem niet om het tochzo & en
toete gebruiken.

Gesprek met de cultuur

Dieafstemmingop delezer is ha-
tuurlijk een aspect dat ook te ma-
ken heeft met de vraag die ik aan
het begin van dit themanummer
heb geformuleerd: Slagen deze
theologener in, de kloof te over-
bruggen tussen wat zij schetsen als
bijbels schul dbesef en het moderne
levensgevoel. Ik wil daar zelf nu
ook nog even op ingaan.

De auteursgeven zelf aanleiding
tot dievraag. Want in het Woord
vooraf snijden ze die kwestie na-
drukkelijk aan. Ik citeer: 'De schrij-
versvandit boek (...) hebben be-
seft in deze cultuur te leven. Ze wil-
len in gesprek daarmee echter we-
ten uit een andere bron te worden
gevoed' (9). De auteurs brengen
dus zelf ter sprakedat er een span-
ning voelbaar is tussen het moder-
ne levensgevoel (de cultuur) en het
bijbels schul dbesef.

Dat zij uit een andere bron gevoed
worden, komt in deze bundel heel
duidelijk uit. Wat dat betreft ademt
de bundel ook een hartverwarmen-
de eenheid. Deze theologen hebben
elkaar gevondenin een gemeen-
schappelijkegereformeerdeover-
tuiging, die gevoed wordt uit bijbel-
se bron. Wat dat betreft dient dit
boek ook een (nauwelijksverbor-
“gen) agendavan eenheid tussen

Christelijke Gereformeerdeen Vrij-
gemaakte theologie (en kerken?).
Maar daarmee ligt het door henzel f
aangesneden probleem nog steeds
op tafel. Het gesprek met de cul -
tuur, dat zij aankondigen blijftin
dit boek achterwege. Velema isde
enige die gerichte aandacht aan de
hedendaagse cultuur besteedt. Hij
maakt daarbij een aantal trefzekere
opmerkingen. Maar tot een echt ge-
sprek komt het niet.

Voor een echt gesprek moet de ge-
sprekspartner goed kunnen uitpra-
ten. Vervolgenskan het gesprek
vorm krijgen. Maar in die zin komt
het gesprek met de cultuur hier niet
echt van de grond. Voor veel lezers
zal dat een probleem betekenen.
Want hoe we het ook wenden of ke-
ren, ook de cultuur iseen bron
waaruit zij gevoed worden. En m.i.
isdat zelfsin toenemende mate het
geval. Wanneer theologen dat ge-
sprek niet aangaan zal er een sterke
vervreemding kunnen optreden.
Naar mijn meningisdaar hier en
daar in de kerk ook al sprake van.
Ik denk, dat in dat opzicht het arti-
kel van Van''t Spijker het meest
kwetshaar isin deze bundel. Zijn
artikel gaat er stilzwijgend van uit
dat het materiaal, dat hij vanuit de
traditie ter sprake brengt onveran-
derd relevant isin onze hedendaag-
se cultuur. Maar dat isnu juist wat
onder woorden gebracht moet wor-
den in gesprek met die cultuur.
Wanneer dat niet gebeurt, kan ver-
vreemding van de gereformeerde
traditie hard toeslaan.

In ander verband signaleer ik wel
eens, dat theologen de neiging kun-
nen hebben hun eigen taal te spre-
ken, zonder dat zij zich a te sterk
bekommerenom de reikwijdte
daarvan. Zij hebben hun eigen
bronnen, die sterk gestempeld zijn
door een rijke bijbelsdoorademde
traditie. Maar met het toenemen
van de vervreemding van God en
Zijn woord in onze cultuur, komen
theol ogen steeds meer voor de op-
dracht te staan omin hun bezig zijn
zich ook te verantwoordenin ge-
sprek met de cultuur. Deze bundel
is daar mede een bevestiging van.
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Belangrijk theologisch
voorwerk

Ik vat m'n reactietenslotte heel
kort samen. De auteurs van dit
boek hebben veel stof tot nadenken
gegeven. (Terzijdemerk ik op, dat
helaas de erfzonde geen echte aan-
dacht gekregen heeft. Behalveeen
verdwaal de opmerking hier en daar
(137,157) komt dit onderwerp niet
in beeld.) Puttend uit de bron van
de Bijbel en uit de gereformeerde
traditie hebben de zes schrijvers
nieuwe en oude dingen tevoor-
schijn gebracht. Daar mogen wij
dankbaar voor zijn.

Tegelijk ben ik van mening, dat er
nog het een en ander gedaan zou
kunnen en moeten wordenom hun
werk door te vertalen naar de wer-
kelijkheid waarin de gemeente van-
daag haar plaats heeft. Je zou de
bundel inhoudelijk dus kunnen ty-
peren aseen belangrijk stuk theo-
logisch voorwerk. Intussen blijkt
dat voorwerk zo stimulerendte
Zijn, dat het een vervolg oproept.
Het verraste me dan ook hedl aan-
genaam, dat meer dan één van de
gastauteursin dit themanummer
zelf a aan de slag ging om wat zij
vonden in deze goudmijn, om te
munten a's hanteerbaar wisselgeld
voor delezer die middenin het le-
ven van elke dag op zovedl manie-
ren voor de vraag naar schuld en
zonde komt te staan.

Zo0 beschouwdis hier fundamen-
teel werk geleverd. Op dit stevige
fundament valt verder te bouwen
op een manier die ook in onze cul-
tuur gestalte wil geven aan bijbels
schuldbesef.
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