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HERKENNING EN
HEILSHIS

H o e wordt er gepreekt? In onze kerken is dat altijd
een belangrijke vraag geweest.We hebben als
vrijgemaakten in dat opzicht ook veel te verliezen.
De heilshistorische methode heeff ons echte winst
opgeleverd. Daardoor kon je in de preek weer des
te meer laten zien hoe rijk we zijn. Vorige week gaf ik
een korte schets daarvan. Ik eindigde dat artikel
met de vraag: kunnen we vandaag nog steeds met
zulke preken uit de voeten. Graag wil ik daar deze
keer nog wat uitvoeriger op ingaan.

Winst of verlies?

Er isook wel aanleidingom die
vraag wat nader te bekijken. Want
we horen natuurlijk vandaag ook
wel vraagtekenszetten bij de pre-
ken in onzekerken. Er zijn nogal
wat mensen die daar heel kritisch
over zijn. Voor henishet nog maar
de vraag of die heilshistonsche me-
thode nou echt wel winst oplever-
de. Zevinden bij dat soort preken
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vaak maar weinig warmte en stimu-
lans. Het gaat hun teveel over de
hoofden heen. Het levert te weinig
herkenningop. 'Daar moetenwe
maar gauw weer vanaf', kun je dan
ook regelmatig horen.

L ogisch dat anderen weer erg be-
zorgd zijn over zulke geluiden. Ze
hebben juist leren zien hoe belang-
rijk dieinzichtenvan de heilshisto-
rische methodewaren. Wat een
doorbraak betekendedat indetijd
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rond de Vrijmaking! En ved men-
sen zijn bang, dat we gaan verlie-
zen waar weeerst zorijk mee wa
ren. En dat zijn juist de mensen die
zo'n vijftig jaar geleden weer op-
veerden onder een tintelend nieu-
we prediking.

Ik signdeer dat we zo gemakkelijk
in vitersten vervallen. Het kan dan
lijken alsof er twee uitersten in de
prediking zijn. Enerzijdspreken
dievolop herkenningopleveren.
Anderzijdspreken dievolledig
recht doen aan de heilshistorie.Zo
kom je gemakkelijkin een on-
vruchtbare discussieterecht. Je
komt tegenover elkaar te staan. En
zelfskun je van elkaar verwijderd
raken. Dat is helemaal niet denk-
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beeldig. Zo gaat het nl. vaak in dat
soort discussies. Uit reactieben je
gauw geneigd je eigen standpunt
aan te dikkenen dat van de ander
scheef voor testellen. Endat isnu
juist precieswat ook al eerder ge-
beurdis, in dediscussieover exem-
plarischeen heil shistorischepredi-
king. We zouden wat kunnenleren
van het verleden. Zeker nu we ved
bezig zijn met de geschiedenisvan
de vrijgemaaktekerken.

| Nuanceren

Voor deduidelijkheidvat ik nog
even kort samen waar dediscussie
over ging: Er was een preekmetho-
de (over historischeverhalen) ont-
staan, die men exemplarisch noem-
de: de hoofdpersoon werd tot
voorbeeld (exempel) gesteld. Zo
werd de Bijbel een bundel losse
verhalen met steedseen voorbeel d-
les rond die hoofdpersoon. Daarte-
genover werd gepleit voor heilshis-
torisch preken: Het gaat in de
Bijbel allereerstover het verhaal
van Godsgrote verlossing door
Christus. Hij moet centraal staanin
de preek (Christo-centrisch).Ende
figurenin de Bijbel verwijzen al-
tijd daarnaar. (Zie voor een nadere
schetshet artikel van de vorige
week.)

Zo stonden de standpuntentegen-
over elkaar. Alsjede standpunten
heel scherp typeert, zou je haast
zeggen: de één let meer op de
mensin het bijbelverhaal (exempla-
rische preek) en de ander let meer
op God (heilshistorischepreek).
Alsjeop afstand de discussie be-
kijkt, dan maakt zo'n tekening de
positieswel erg duidelijk. Maar te-
gelijk ligt het in de werkelijkheid
natuurlijk wel ietsingewikkelder.
En daarom zul je ook nuances moe-
ten aanbreken. Anders verteken je
het bedld.

Om te beginnen moeten we dan er-
kennen, dat het in de twintigeren
dertiger jarenlang niet allemaal
exemplarischwas wat de klok
doeg. Sterker nog: in verband met
dit onderwerp heb ik eens vijf jaar-
gangen bekeken van de prekense-
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rieMenigerlei Genade. Dat was
voor de oorlog net zo'n prekense-
riealswij nu kenneninWaarheid
en Recht. Ik heb vijf willekeurige
jaargangennagekekentussen 1921
en 1942. En daar zat niet één exem:
plarische preek tussen!!

Accenten

Was het debat over de preek dan al-
leen maar een theol ogen-ruzie?
Neel Het wasecht zo, dat in ved
preken een sterk gezapigeinslag
overheersend was. Met een aan-
dacht voor de mensdieved te
sterk was aangezet. Daardoor
kwam de eenheid van de Bijbel
somssterk in het gedrang. Dat het
in de preek ging om Christusen
Diegekruisigd, werd lang niet al-
tijd even duidelijk. Daarom was
het ook werkelijk zo, dat er een tin-
teling door de kerk ging bij de eer-
ste heilshistorischepreken. Er zijn
nog steeds mensen die je kunnen
vertellen, dat ze rechtop gingen zit-
ten bij die nieuwe preekstijl. Er zat
iets bevrijdendsin. De gemeente
werd opeensved meer in dewijde
ruimtevan Godsrijk gezet.

Maar tegelijk bleef het wel een
kwestie van accenten. Want er
was natuurlijk geen exemplari-
sche prediker, die ontkende dat
het om Christus ging en Die ge-
kruisigd. En ook aan de andere
kant hebben de voortrekkers van
de heil shistorische methode

(K. Schilder en B. Holwerda)
nooit willen zeggen, dat er in de
preek geen aandacht aan de men-
senin het verhaal geschonken
zou mogen worden. Integendee!.
Juist alsje hun eigen preekwerk
bekijkt, merk je, dat ze daar
steeds mee bezig geweest zijn.

Geen zwart-wit

Ik denk daarom, dat het niet juist
is, alsjedezetwee preekmethodes
volledigtegenover elkaar stelt. Als
dat namelijk gebeurt, word je een-
Zijdigin je benadering. Dat was het
juist wat K. Schilder wilde aanwij-
zen in de exemplarischemethode.



Men was daar vaak zo eenzijdigin
het tekenen van de mensin zijn ge-
loofsleven,dat Gods voortgaande
openbaringin het komen van Chris-
tus op de achtergrond raakte. Maar
het tegenovergestelde is natuurlijk
0ok hedl goed mogelijk. Je kunt zo
gefixeerd raken op de weg diede
Bijbel tekent naar de komst van
Christus, dat de mensen die op die
weg getekend worden in de preek
buiten beeld raken.

Daarom is het verkeerd om de ene
methode uit te spelen tegen de an-
dere. En toch gebeurt dat maar al
tevaak. Vlek nade Vrijmaking is
er ook al eens op gewezen (door
H.J. Schilder) dat voorbeeldenin
de preek en de heilshistorieelkaar
bepaald niet uitsluiten. De Bijbel
noemt zelf ook rustig mensen uit
het OT alsonsvoorbeeld. Zo
wordt b.v. Eliagenoemd, dieeen
mens was alswij (Jac. 5:17).
Over een herkenbaar voorbeeld ge-
sproken!!

En toch had men er toen niet ved
oren naar, dat ook dat voorbeeldka-
rakter een rol spelenmagin de
preek. De exemplarischepreek was
in de ban. Voor velen was het on-

denkbaar, dat daar ietsgoedsaante |

ontdekken zou zijn. Zelfsgebruikte
men het woord 'exemplarisch' wel
asgemakkelijk etiket om bij voor-
baat een preek in een verdachte
hoek te zetten.

Op deze manier wordt een tegen-
stelling geschapen, die niet zuiver
is. Dat vertroebelt het gesprek. Als
ik het goed zie, zou dat binnenkort
wel weer eenskunnen gebeuren.
Maar nu de anderekant op. Mijns
inziens naderen we momentee! een
omdagpunt in devisieop de predi-

king. Dat hangt samen met verande- |

rende verwachtingen rond de
preek. Maar alswe niet oppassen,
raken we gemakkelijkin een reac-
tiehouding. Zo gaat dat somsin een
discussie. Je vervalt gemakkelijk
van het ene uiterste in het andere.
Maar zwart-wit is meestal typerend
voor een karikatuur. En daar zitten
wein dekerk niet op te wachten.
Zeker niet alshet over de preek
gaat.

Omslagpunt

Graag wil ik toelichtenwat ik met
dat omslagpunt bedodl . Dat heeft
nl. te maken met toenemendekri-
tiek die op prekentesignaleren
valt. Nu iser veel verschil in kri-
tiek. Ik bedoel nu een heel speciaal
punt, dat tegenwoordig met grote
regel maat terugkomt. En dat isde
kritiek van kerkgangers, dat de
preek over de hoofden heen gaat.
Het iseen feit, dat dit punt tegen-
woordig een groterol speelt. Ved
domineeskrijgen er mee te maken.
De kerkganger vraagt om herken-
ning: 'Dominee, laat nou eens zien
wat de preek met mij te maken
heeft!” Dat element moet in de
preek goede aandacht krijgen. An-
ders haken mensen tegenwoordig
gemakkelijk af . Het was natuurlijk
ook niet voor nietsdat het GV een
luisterwijzer gaf voor kerkgangers.
(Ik hoop volgendeweek daar wat
nader op terug te komen.) Er gaat
nogal eenswat misin de communi-
catie tussen prediker en kerkgan-
ger. Op de achtergrond speeldedit
element daarin ook mee.
Alsjemet dit probleemin dekerk
zit, vallen sommige preken niet
mee. En zeker een sterk heilshisto-
rische preek kan dan problemen op-
leveren. (Op een andereplaatsin
dit nummer gaik naderin op de
achtergrondvan dat verschijnsel.)
En zo kan er gauw een omsl agpunt
ontstaan. Vanuit de verwachting
van de moderne kerkganger rijst er

gemakkelijk verzet tegen heilshisto- |

rische preken. En voor we het we-
ten zijn we weer terug bij af. Maar
dat komt dan alleen maar omdat
wein het gesprek heen en weer be-
wegen tussen twee uitersten. Een
gesprek kan het dan allang niet
meer heten. Daar hoort namelijk
bij, dat je naar elkaar luistert. Dat
isook de manier om verder te ko-
men. Daarom wil ik ook laten zien,
op welke manier dat m.i. mogelijk
is. Dezediscussiegaat nl. niet over
twee visiesdie tegenover elkaar
gstaan. Mijnsinziensvullen zeel-
kaar aan. Alsje'exemplarisch’ te-
genover 'heilshistorisch' zet, hebje
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daar weinig oog voor. Daaromis
de bezinning rond deze preekme-
thoden somswel eenswat uit de
hand gelopen. Ik wil dat graag illus-
treren aan de hand van de heilshis-
torischemethode.

Boven de dingen verheven

Vorigeweek al gaf ik aan, dat som-
mige predikerswel eenswat op hol
geslagen zijn met de heilshistori-
sche preek. Ik gebruiktedaarvoor
het beeld van een versneld afge-
draaidefilm. Het filmschemabilijft
over, maar de mensen worden on-
herkenbaar. Er is ook wel eenseen
ander beeld gebruikt om te laten
zien wat er mis kan gaan. Ik ont-
leendat aan H. Krabbendam, die
over dit onderwerp een interessant
artikel schreef.!

Hij vergelijktde heil shistorische
preekmethode met een viuchtin
een Boeing 747: majestueus,in-
drukwekkend, een adembenemend
panorama. Het beeld is treffendge-
kozen. Inderdaad is het wijde uit-
zicht kenmerkend. De heil shistori-
sche preek breekt je horizon open.
Het verwijdt de blik van de kerk-
ganger van zijn eigen beperktele-
ventje, naar de ruimtevan het ko-
ninkrijk van God. En dat wasnu
ook preciesde bedoeling van man-
nen alsK. Schilder en B. Holwer-
da De preek was door de exempla-
rische methode bekneld in een
burgerlijk, bekrompen kader. Het
heil shistorischperspectief was
daarom een bevrijding. Het tildeje
daar boven uit. Het groteverhaal
van Gods komen naar deze aarde
werd weer hoorbaar.

Maar er is hog ietskenmerkends
voor een vluchtin een Boeing: je
bent dan wel 'boven de dingen ver-
heven'. En daar zit nu preciessoms
het probleem voor de kerkganger.
Dievoelt zich nl. vaak helemaal
niet zo 'boven de dingen verhe-
ven'. Dekerkganger issomsver-
wikkeld in een worsteling langs
steileberghellingen. Soms bevindt
hij zichin een diep dal. Ontbering,
honger, dorst, vermoeidheid teiste-
ren hem. Ver weg in de lucht trekt
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een straalvliegtuig zijn sporen
langs de lucht. Maar het vliegtuig
gaat over zijn hoofd heen.

Zo voelt de hoorder zich soms on-
der een heilshistorische preek. Hij
ontvangt een prachtig vergezicht.
En dat heeft hij ook regelmatig no-
dig om te zien waarheen hij op
weg is. Maar vanuit een Boeing
zijn de mensen onherkenbaar kliein.
Dat kan inderdaad het effect van
een heilshistorische preek worden.
Als de preek werkelijk boven de
dingen verheven is, gaat hij over
de hoofden heen.

Hoe nu verder?

Er zijn mensen die het antwoord op
die vraag al klaar hebben. Ze kun-
nen de heilshistorische preek mis-
sen als kiespijn. Er is tegenwoordig
een sterke roep om herkenbare pre-
ken. De kerkganger wil graag mer-
ken dat de preek over hem gaat.
Mijns inziens mag je als kerkgan-
ger ook vragen, dat de preek duide-
lijk is afgestemd op de hoorder. Ik
geloof ook, dat er wel iets waar is
van kritiek op preken die over de
hoofden heengaan. Daar hebben
we niets aan. Maar ik ben er ook
van overtuigd, dat daar tegelijk een
heel consumptieve luisterhouding
achter kan zitten. (Ik hoop daar vol-
gende week op terug te komen.) Zo
kun je geen afscheid van de heils-
historische preek nemen.

We moeten dat ook niet willen. Op
die manier val je van het ene uiter-
ste in het andere. Maar ik heb in dit
artikel nu juist willen aangeven,
dat het hier helemaal niet om uiter-
sten gaat. Het heilshistorisch in-
zicht is veel waard gebleken. Het
heeft de preken sterk gestimuleerd.
Maar die invalshoek moet niet het
€én en het al worden. Binnen het
raam van de heilsgeschiedenis mag
de preck mensen van vlees en
bloed tekenen. Herkenbaar voor de
kerkganger vandaag. Naast het im-
ponerende vergezicht, heeft de
hoorder in de preek ook behoefte
aan concrete aandacht voor de
strijd van het dagelijks leven. En
wordt juist die strijd niet heel re€el
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in de Bijbel getekend? Het geloof
van Abraham, de worsteling van Ja-
kob, de standvastigheid van Jozef,
het overspel van David, de verloo-
chening van Petrus. Daarover gaat
het toch ook in die verhalen? Die
mensen schrompelen niet weg met
hun levensverhaal, als de lichtkring
van Gods verhaal in hun leven ver-
schijnt? Juist niet. God is een God
van mensen. En met zijn heil zoekt
Hij mensen op in de concreetheid
van hun bestaan. Laat de preek die

herkenbaarheid van hun leven teke-
nen. Die herkenning helpt de kerk-
ganger om te zien dat Gods heils-~
historie hem aangaat. Zo wordt
mede door de preek Gods heil her-
kenbaar.

54 Krabbendam, ’Hermeneutics and prea-
ching’, in: Samuel T. Logan Jr. (ed.), The
preacher and preaching. Reviving the art in
the twentieth century. Phillipsburg 1986,
212-245 (235 v.).
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SMARTENKIND

...Zjnmoeder had hemJabes ge-

noemd: want, zei zij, ik heb hem

met smart gebaard.
(1Kronieken4,9.10)

Niet allekinderen die geboren wor-
den, zijn gewenst. Er zijn vrouwen
diehuilen als zij merken, dat zij
zwanger zijn. Nade geboortevan
hun kind zeggen sommigen: dit
nooit meer. Zo waser eenseen
vrouw die haar kind Smartenkind
noemde. De geboorte (en mis-
schien ook wel de zwangerschap)
hed haar veel pijn gedaan. Dat gef
zij door aan haar kind: jij heet
Smartenkind. In het Hebreeuws Ja-
bes. Dat woord lijktin dietaal veel
op het woord voor smart.

Zodroeg dit kind de pessimistische
naam die zijn moeder hem gaf. De
moeder had geleden onder Gods
vloek over de schepping. Het kind
kreeg delast meetedragenin zijn
naam. Dat gebeurt nog: kinderen
dielasten tedragen hebben. Je
leest dat niet aan de naam af. Ook
de eersteindrukken verraden het
niet, want zij (en de meesten van
ons) dragen maskers. Maar delast
van misbruik en mishandelingkan
Zwaar op derug van jongerenlig-
gen. Voor het ongeluk geboren, zo
lijkt het.

Dat geldt trouwensniet alleeneen
groep speciaal gekwel de, beproef-
de mensen. Alskinderenvan gelo-
vigeoudersvoor het eerstinde
kerk komen, dan is het meestal om
gedoopt te worden. En dan klinkt
het: 'Wij en onzekinderenzijnin
zonden ontvangen en geboren, en
daarom rust Godstoom op ons, zo-
dat wij in het Rijk van God niet
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kunnen komen, tenzij...” Over

smartenkinderengesproken. Wieis

er geen?

Jabes wil het niet. Het levenis
geenvloek. Althansnietalsjeje
wendt tot de God van Israél. Jabes
roept Hem aan. Weer van mij het
kwade, zodat mij geen smart treft.
Hij weet bij wie Hij het moet zoe-
ken. De God die de wereld ge-
vloekt heeft, isde enigedie de we-
reld kan zegenen. Enjuist alslid
van Israél kun je een beroep doen
op beloften.

Het mooieis, dat God zo duidelijk
heeft gemaakt, dat de vloek zijn
laatstewoord nietis. De God van
Israél isde Vader van Jezus Chris-
tus. God zelf werd mens. En alser
toch van iemand gezegd kan wor-
den, dat hij voor het ongel uk gebo-
renis, dan van Hem. Hij is geko-
men om de vollelading tekrijgen.
Hij onderging het allemaal aan het
kruis. Man van Smarten.

Jabes liet het er niet bij. Hij nep de
God van I sraél aan. De schrijver
van Kroniekenwil dat wij het ont-
houden. Over Jabes isverder ales
onbekend. Hij had broedersen hij

komt uit de stam Juda. Maar wan-

neer leefdehij, voor of nade bal-
lingschap?Wie was zijn vader? En
hoe heette zijn moeder eigenlijk?
Onbekend. Jabes verschijnt plotse-
ling tussen de velen die alleen
maar naam zijn. En hij verdwijnt
even plotseling. Entoch.. . Je staat
even bij hem stil. In hem ontmoet
jeeen mensdie vertrouwenhad in
God. God heeft oude beloften ge-
daan. Abram iseen naam van vroe-
ger. Maar Jabes begreep, dat de
God van Abraham ook in zijn tijd
leefde. En dat je Hem kan aanroe-

A.S.van der Lugt

Dat houd je op de been: je kunt
God aanroepen. In verwarring, om-
dat er zoveel verandertin de we-
reld? God iser en Hij blijft. Laat
God het kwaad in je leven toe? Hij
[uistert naar je stem. Worstel jeom
te aanvaardendat je bent zoalsje
bent? Met mogelijkheden en onmo-
gelijkheden?Met fijne momenten
en krassenop je ziel, dieer nooit
meer uit gaan? Je kunt roepen om
hulp. God heeft onsin Christusal-
lesal gegeven. Misschien duurt de
uitreiking van bepaal de geschen-
ken nog even, het geschenk van de
Geest van vrede en rust deelt Hij
nu a uit.

Smartenkind?
Denk aan Jabes.
God gaf wat hij had gevraagd.



HEIL EN HISTORIE
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Ongelijk

Eigenlijkis het een vreemdediscus-
siedie gevoerdisrond de heilshis-
torische prediking. Altijd worden
exemplarischeen heilshistorische
predikingtegenover elkaar gesteld.
Maar in feite gaat het daarbij hele-
maal niet om een zuiver dilemma.
In het andere artikel in dit nummer
heb ik daar aandacht voor ge-
vraagd.

Dat het niet om een echte tegenstel-
ling gaat, blijkt a uitdetermendie
gehanteerdworden. 'Exempla-
risch' iseen aanduiding die totaal
ongelijkisaan 'heilshistonsch'.
Alstermen kunnen ze helemaal te-
genover elkaar gesteld worden. Zo
riskeer je natuurlijk wel, dat je
langselkaar heen praat. Mijnsin-
Ziensisdat ook gebeurd. Beide ca-
tegorieénkunnen zelfstegelijker-
tijd van toepassing zijn. Dat blijkt
o.a. Uit 1 Kor. 10. Daar gaat het
over detocht door de woestijn. De
gebeurtenissentijdensdie tocht
worden daar een voorbeeld voor
onsgenoemd (vers6en 11). En te-
gelijkertijd worden die gebeurtenis-
sen getekendin het heilshistorisch
perspectief. In vers 11 brengt Pau-
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lusin rekening dat over ons 'het
einde der eeuwen gekomenis. Zo
blijkt dus binnen de Bijbel een
‘exemplarische’ en een *heilshisto-
rische’ invalshoek tegelijk moge-
lijk tezijn.

Daar had de conclusie uit getrok-
ken moeten worden dat de gekozen
termen te ongelijk zijn om ze tegen-
over elkaar te stellen. Het is jam-
mer, dat die ongelijkheid vanaf het
begin de discussie beheerst heeft.
Daardoor kon teweinig duidelijk
worden, dat het om accenten gaat
die elkaar aanvullen. Doordat de
standpunten deze typering kregen,
leek het erop alsof 'heilshistorisch'
het tegenovergesteldevan 'exem-
plarisch' is. Mijnsinziensis daar-
door ook een eenzijdigheid geslo-
pen in de heilshistorische
benadering. Mede daardoor kwam
in die benadering sterke nadruk te
liggen op de gang van de historie.

De weg naar Christus?

Zo raakte men gespitst op de voort-
gaandelijn van de geschiedenis.
Dedomineelegde zich er op toe
om telaten zien hoe de weg naar
Christus getekend werd. Dat werd

C.J. de Ruijter

SrONOCKH

m de heilshiston
sche preek. i natuurligh is dat
vaak aan de orde. We kunnen dat
leren uit het NT, waar zo ook vaak
over het OT wordt geschreven.
Achter Jozua, die het volk in de
rust bracht, zie je dan als vanzelf
de gestalte van Jezus verschijnen,
die de definitieve rust geeft (Hebr.
4). En koning Salomo draagt duide-
lijk de trekken van de grote Vrede-
vorst. De inrichting van tabernakel
en tempel geven een duidelijk per-
spectief op God, die Zijn tent bij de
mensen opslaat. Dat is het nieuwe,
verrassende van deze preken vaak
geweest.

Maar het kon ook een voorspel baar
patroon worden. Op het |laatst zag
de dominee vanuit elke tekst een
lijn lopen naar Bethlehem, of naar
Golgotha. De weg naar Christus
werd het hoofdmoment. Dat moest
haast wel, want de methodelegde
zichvast op haar historisch karak-
ter. Maar dat kan de preek ook heel
vermoeiend maken. Want uiteinde-
lijk is de weg naar Christustoch ta-
melijk abstract al's preekinhoud. In
de preek moet niet de weg naar
Christuscentraal staan, maar Chris-
tus Zelf.

De klok van Gods heil

Het moet overigensgezegd wor-
den, dat K. Schilder daar ook toe
bijgedragen heeft. Hij gebruikte
meer dan eens het beeld van Gods
klok. De dag des Heren begint in
het paradijs. Het middaguur van de
dag desHeren daat als Christusin
de wereld komt. En Christus' we-
derkomst betekent de avond van

die dag. Het treffende van het
beeldisdeeenheid die zoin Chris-
tus' werken wordt aangewezen. Zo
leer jeinderdaad zien, dat het OT




het boek is van de komende Verlos-
ser. En het NT het boek van de we-
derkomende Verlosser. En dat was
het wat K. Schilder met dat beeld
ook wildezeggen. De preek moest
nauwkeurigin kaart brengen hoe
laat het was op Gods klok.

Maar op dit punt gaat het beeld
toch wringen. Het spant de aan-
dacht ved te krampachtigop het
vaststellen van het heilshistorisch
moment. Mijnsinziensisdat soms
helemaal niet duidelijk aan te wij-
zen. Wiede geschiedenisvan Jozef
leest, ziet wel hedl duiddlijkin
welk heil shistorischperspectief die
verhalen getekend worden. God ge-
bruikt de wandaad van Jozefs
broers om Jacobsnages achtin het
leven te bewaren. In het grote ge-
heel kun je dat heel mooi aanwij-
zen. Maar isdat nu ook van hoofd-
stuk tot hoofdstuk aan te wijzen?
AlsJozef in het huisvan Potifar
komt; als hij in de gevangenis
komt, als hij de schenker en de bak-
ker leert kennen; zijn dat dan mo-
menten waarbij je de voortgangop
Godsklok kunt aanwijzen?Dat is
eentijdwaarneming die weinig
mensen meer kunnen onderschei-
den. Stel dat je achter elkaar over
diehoofdstukken preekt, danis
toch op geen enkelemanier duide-
lijk te maken, hoe hier de weg naar
Bethlehemvordert?

Christus prediken

Er vindt dusin de heilshistorische
methode gemakkelijkeen verschui-
ving plaats. In een te gespannen
aandacht voor de heilshistoriekan
het zo maar gebeuren, dat niet
Christus centraal komt te staan,
maar de weg naar Christus. Dat is
inderdaad te signalerenin diverse
heilshistorische preken. En toch
gaat de Bijbel onsdaar nietin voor.
Een sterk voorbeeld daarvan, is het
boven al genoemde hoofdstuk
1Kaor. 10. Dat hoofdstuk heeftin
dediscussiesook een belangrijke
rol gespeeld. Paulustekent daar in-
derdaad hedl duidelijk het heilshis-
torisch perspectief. Maar tegelijk
kan hij heel onbekommerd zeggen:
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Zedronken uit een geestelijkerots
die met hen meeging, en dierots
was de Christus (1 Kor. 10 : 4). Hij
wijst dus Christusaan in de woes-
tijn. Terwijl Bethlehem nog eeu-
wen wachten moest op de geboorte
van Christus. Daar zit iets heel ver-
rassendsin. Ik vraag me af hoeveel
vrijgemaaktedomineeshem dat
zouden durven nazeggenin een
preek over het OT. En toch wordt
juist op deze manier het heilskarak-
ter van God handelen heel duide-
lijk. Het wordt verrassendconcreet
aangewezenin die situatie van toen.
In de heil shistorischemethode
werd ons vaak geleerd de weg naar
Christusin kaart te brengen. Alsof
jedleen Christuster sprake zou
mogen brengen als de geborenein
Bethlehem, de gekruisigdeop Gol-
gotha, de opgestane Heer en deten
hemel gevaren Koning. Maar Hij
Zelf sprak daar ook wel anders
over. Eer Abraham was, ben Ik, zel
Hij (Joh. 8: 58). Zo wordt het mo-
gelijk om op een heel directe ma
nier Christuste prediken. Christo-
centrisch preken hoeft dus niet per
sete betekenen, dat je de route
naar Bethlehem en Golgothain
kaart brengt. Christusis de naam,
waardoor God verlost. Endat is
niet pas begonnen in Bethlehem.
Daarom kun je ook in het OT
Christusherkennen. Niet alleenals
denog te verwachten Verlosser.
Ook inde concreteverlossingdie
God permanent waarmaakte.

Nadruk op de historie

Bij zijn kritische evaluatievan de
heil shistorischemethode, heeft
Trimp diefixatieop de gang van
de geschiedenished duidelijk aan-
gewezen. Hij laat zien dat de voort-
gang van de heil sgeschiedeni sover-
belichtis (96, 101). Tegdlijk
signaleert hij een schematismedat
de preek kan gaan beheersen (101-
103). Devraag is nu, waar dit van-
daan komt. Zit dat in de methode,
of isdat aleeneen ontsporing van
de methode?

Indat verband vraag ik medf, of
dit probleem niet voortkomt uit de

aanduiding van de methode. Men
koosvoor de aanduidingheilshisto-
risch. Dat was juist, omdat men het
geheel van Gods handelen in het
0og wilde houden. Maar is het ook
nodig om altijd historischtepre-
ken? Mijnsinzienswreekt zich op
dit punt de vraagstellingvan de me-
thode. Want eigenlijk isde oor-
spronkelijkevraagstellingdeze:
Hoeoverbrugik de historischeaf -
stand tussen het verhaal van zovee
eeuwen terug en de gemeentevan
nu?

Ik zou hier de vraag willen stellen:
Beluister je op de achtergrondvan
die vraag niet een typisch negen-
tiende-eeuwse problematiek ?Dat
was toch eigenlijk de vraag diede
theologiein de vorige eeuw con-
stant beziggehouden heeft. Toen
men de geschiedeni seenmaal ont-
dektein haar ontwikkelingsgang,
toen kwamen de problemenlosin
het omgaan met de Bijbel. De 'stin-
kendegracht van de geschiedenis
(Lessing) betekendeeen kloof tus-
sen de openbaring van toen en de
verkondiging van nu. Die pro-
bleemstellingis alseen breekijzer
in het Schriftgezag gezet. En ved
theologen hebben met hun histo-
risch-kritische instellingde ge-
meente vervreemd van Christus.
De 'ontdekking' van de heilshistori-
sche methode, heeft m.i. die pro-
bleemstelling a's achtergrond.

K. Schilder en B. Holwerda, die
duidelijk theologiseerdenin rap-
port met hun tijd, hebben een gere-
formeerdantwoord op die vraag
naar de geschiedenisgegeven. Dat
is de gouden greep van hun nadruk
op de heil sgeschiedenisgeweest.
Een sterk antwoord.

Maar tegelijk vraag ik me af, of zij
somsook niet te krampachtigdie
probleemstellingtot uitgangspunt
van hun denken gemaakt hebben.
Met name stel ik die vraag voor
wat Holwerdabetref. In zijn ander
werk blijkt dat hij de vraagstelling
van de kritische theologiehedl
vaak alseen serieuzeopgave aan-
vaardt. Dat iseen vruchtbaar uit-
gangspunt. Maar het kan je ook
krampachtigmaken. Er isvaak een
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evolutiegedachtete signaerenin

het negentiende-eeuwse denken

over geschiedenis. Wiedaar opin-

gaat, kan sterk gefixeerdraken op

het signaeren van een ontwikke-

lingsgang. Mijnsinziensisdat ele-

ment soms aanwezig, juist bij Hol-

werda’s uitwerking van de

heilshistorische methode.

Een nieuw jaarboek voor de
geschiedenis van het
Nederlands protestantisme

Heilshistorisch?

Vanuit het bovenstaandestel ik de
vraag, of er nietietsverwarrends
ligt in de aanduiding heilshisto-
risch? Het suggereert veel aan-
dacht voor de historie. Maar kan
daardoor ietseenzijdigskrijgen.
Trimp gel ooft dat we het begrip
goed kunnen handhaven en herij-
ken (90). Ik vraag me dat af. Juist
omdat dekritiek die op de methode
uitgebracht is, op dat historische
element inspedt.

Vanuit het verledenis bovendien
de term heilshistorischten onrechte
tegenover 'exemplarisch’ gezet,
waarmeeeen schijntegenstelling
werd gesuggereerd. Tot op van-
daag kan daarom dat laatste begrip
een suggestieveveroordelingvan
de preek betekenen.

Ik bied de overwegingenin deze ar-
tikelen aan de lezer aan, in de hoop
het voortgaand gesprek loste kun-
nen dienen. Dat was deintentie
waarmee Trimp de discussieinder-
tijd inventariseerde. In het naden-
ken over preekmethoden op weg
naar de toekomst hebben we dat ge-
sprek hard nodig. Voor reactiesen
nieuwe bijdragen aan dat gesprek
houd ik me aanbevolen.

Yk verwijs hier alleen naar: C. Trimp,
Heilsgeschiedenisen prediking. Hervatting
van een onvoltooid gesprek, Kampen 1986.
Aan dit boek heb ik veel te danken bij het
nadenken over dit onderwerp. Waer ik direct
naar Trimp verwijs, geef ik dat met het pagi-
nanummer tussen haakjesaan.

Wieeens wat meer wil lezen dan
aleen'algemene’ kerkgeschiede-
nis moet eens overwegenom het
hier aan te kondigen Jaarboek aan
te schaffen. In deze nieuw gestarte
serie— naeen eerderereeks die spe-
cifiek over de GereformeerdeKer-
ken ging — wordt onseen blik ge-
gund achter de schermenvan
verschillendemensendieeenrol
speeldenin de Nederlandse'protes-
tantse' kerken. Dat gebeurt op een
voluit professionelemanier. En
toch ook heel duidelijk gericht op
een breed publiek dat natuurlijk
hier wel z'n interessesheeft.

In deze eerste jaargang worden ze-
ven biografische schetsen gepubli-
ceerd over somshesel intrigerende
persoonlijkheden. De historicus
George Harinck schrijft over prof.
dr. V. Hepp, de syn. geref. predi-
kant Th.J.S. van Staal duineover
prof. mr. G.M. den Hartogh. Bei-
den historischefigurendie o.a.
mee het gebeurenrondom de Vrij
making hebben beinvlioed. Een
heel bijzondere figuur wasnr.

T. de Vries, die voor de kenners
van Groen van Prinsterer o.m. be-
kend is vanwege z'n bibliografie.
Maar overigensbleef DeVries
voor de meesten een onbekende
grootheid. Over hem schrijft H.J.
Langeveldeen verhaal dat inieder
geval veel meer licht werpt op de
ambitiesvan deze Groningse
antirevolutionairrond de eeuwwis-
seling (o.a. botsing met A. Kuy-
per). Maar tegelijk moet de auteur
constaterendat het spoor van deze
DeVrieszo goed als uitgewistis
nadiensvertrek naar de USA.

De andere persoonlijkheden diein
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H. Veldman

W uitgekomen

u

déve japrgang aanilachl hiegen
zijn: C.P. Tiele. G.F. Haspels,

C. Riemersen C. Steenblok.

Dit nieuwejaarboek ziet er gezond
uit. We wensen het ved le-
zers/abonnees toe.

N.a.v.: D.Th. Kuiper c.s. (red.), Jaarboek
voor de geschiedenis van het Nederlands
Protestantisme na 1800. Jaargang 1. Uitg.
Kok Kampen; 1SBN 90-242-6925-3; om-
vang 202 blz., prijs f 39,50.
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ONS BIDDEN

Isbiddeneen lust of eenlast?Van-
uit deze vraag wil ik aandacht be-
steden aan de praktijk van ons bid-
den. Ik wil graag alerlei vragen
rondom het gebed bespreekbaar
maken. Somslijkt het namelijk wel
of er een taboe rust op het gesprek
over het bidden. Natuurlijk, je kunt
eindel oosdiscussiérenover het on-
derwerp gebedsverhoring,over wat
jewe en niet kunt vragen, over de
lengte van het gebed enz. Maar
wanneer gaat het over jouw bid-
den? Over jeeigen vragen en onze-
kerheden? Over de moeite om een
eigen gebedd even op te bouwen?
Durft uer voor uit te komen, dat u,
asu God aanroept, zich bij die
naam 'God' nauwelijksiets kunt
voorstellen? En wie komt ermee
voor dedraad, dat hij zo weinig
vodt bij het bidden en nahet gebed
zovaak onvoldaan is? Of je
schaamt je ervoor dat jouw gebeds-
leven op zo'n laag pitjestaat. Zo
Zijner heel wat problemen rondom
onsbidden, die somsnauwelijks
aan bod komen. Maar we zittener
wel mee. In deze rubriek wil ik pro-
beren op een paar van die vragenin
tegaan. Ik hoop dat het gesprek
over het bidden erdoor wordt gesti-
muleerd.

Bidden is heerlijk

Alsweover ons bidden nadenken,
beginnen we vaak aan de verkeer-
dekant. Aan onzekant. En dan
wordt bidden a snel een probléém.
Maar alswe nu eens aan de andere
kant beginnen. Aan Godskant. En
dan bedod ik er nietin de eerste
plaats op te wijzen dat bidden ant-
woorden is, reageren op wat God
zegt. Dat isnatuurlijk ook waar.
Maar ik wil er nu op wijzen dat de
Hereons graag hoort bidden. Daar

isHij Vader voor! Dus. asjena
denkt over je bidden, begin dan
niet bij je eigen behoefte. Denk
eerst eens goed naover het wonder
dat God op jouw bidden wécht.
God neigt zijn oor (Ps. 116: 2).
Dat moet je zién: God buigt Zich
voorover en legt zijn hand aan zijn
00r om maar nietste missenvan
wat jij zegt. De Here wacht op ant-
woord. Hij stelt prijsop ons gebed.
Denk aan Ps. 50 : 15: Roep Mij aan
ten dageder benauwdheid, Ik zal u
reddenen gij zult Mij eren. Vanuit
dieinvalshoek mag je nadenken
over jeeigen gebedsleven. Dat zit
jeop het goede niveau.

Bidden isdusallereerstiets heer-
lijks. Alsjebidt, ben je helemaal
bij de Here, helemaal op Hem ge-
richt. Daarom zegt de Here Jezus
ook: asje bidt, gadan naar de bin-
nenkamer, doe de deur op slot en
bid tot je Vader in het verborgene.
Het gaat erom met Hem alleente
zijn. Dan blijkt ook wie we werke-
lijk zijn. Dan hoeven we geen to-
neel meer te spelen. Alswe die stil-
te, die afzonderingniet kennen,
verliezen ook onze andere gebeden
veel van hun waarde. (Ik zeg dus
niet: ze zijn dan waardel oos!)

Dus: biddenis genieten. Genieten
van deomgang met Vader. Weten
dat je onder een open hemel |eeft
en geen arme zwerver bent die
zichzelf maar moet zien te redden.
Weten dat je een kind bent en een
Vader hebt dieoneindigved van je
houdt. Met Hem mag je allesopen
bespreken. Nietsiste onbenullig,
teklein voor het gebed.

Bidden: je leven delen met
God

Alswe over onsgebedslevenna-
denken, ishet goed hier te begin-
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H.G. Messelink

\Ad&en met God

nen. D¢ Here verlangt ernaar dat
we elkedag voor Hem verschijnen
en allesmet Hem delen, de blijde
en verdrietigedingen. Natuurlijk:
het gaat er niet om God van éénen
ander op de hoogtete brengen. Ons
bidden is geen radio-nieuwsdienst
ANP. Het is: heel jelevendelen
met Vader. Dan kun je ook de ge-
wone dingen daarin een plaatsge-
ven: je angsten en onzekerheden, je
problemen op jewerk of in jerela-
tie, de bedlissingen waar je voor
staat. Heel concreet. Dat geldt ook
ashet gaat over je zonden. Hetis
niet zo moeilijk in je gebed te spre-
ken over je zondigheid en verdor-
venheid, hoe slecht je wel bent.
Maar het isvee moeilijker om te-
gen de Herete zeggen: daar was het
misen op dat punt ging het vandaag
helemaal fout, dat had ik niet moe-
ten zeggen, wilt U me dat verge-
ven? Dat betekent ook dat je moet
nadenken over je bidden. We zijn
vaak net een automaat: handen vou-
wen, ogen dicht, bidden; alsof je zo
even bij God binnenloopt om je
boodschapaf te geven en dan weer
wegwezen. Maar goed bidden is na-
denken: wat zal ik bidden, waar-
voor za ik danken, wat waser fout
vandaag, waar zieik tegenop, voor
wiemoet ik bidden. Dangajehed
bewust voor de troon van God staan.
Samengevat: alsje je bewust
wordt, dat de Here naar je bidden
uitziet en ook dat jein je gebed a-
les met Hem mag delen, wordt dat
gebed iets heel moois, ietswaar je
intensvan kunt genieten. De sleur
verdwijnten je gaat elke dag be-
wust naar je hemelseVader. Bid-
den: geen last maar een lust!

De moeizame praktijk
Tot nog toe heb ik vooral de na
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druk gelegd op het heerlijkevan
het bidden. De Here wacht op jouw
gebed. En je mag allesmet Hem
delen. Nu kun je daar natuurlijk
heel verheven over spreken, terwijl
het in de praktijk veel moeizamer
gaat. Soms moet je jezelf ertoe zét-
ten om te bidden, er tegenzinvoor
overwinnen. Of somsval jeal bid-
dend in slaap, omdat het al midden
in de nacht is. Dan komt er van dat
"heerlijke" niet zoved uit de verf!
Dan wordt bidden een moeizaam
gebeuren.

Het lijkt me goed dit onder ogen te
Zien. Wij zijn van nature geen ge-
weldige bidders. Een goed gebeds-
leven komt ons niet aanwaaien. We
hebben daarbij zelfdisciplineno-
dig. Daarover wil ik in dit artikel
ietsmeer zeggen.

Regelmaat

Als bidden ons niet gemakkelijk
valt, is het goed jezelf enkelere-
gelsop teleggen. Eén ervankan
Zijndat jeregelmaatin je gebedsle-
ven aanbrengt. Bijvoorbeel dzo dat
jeelke dag een aantal minuten re-
serveert voor het spreken met God.
Op welk moment van de dag dat
gebeurt, zal afhangen van een aan-
tal factorenas: tijd, ruimte, rust.
Voor een huisvrouw bevat de mor-
gen vaak een geschikt moment om
te bidden. Als de kinderen naar
school zijn bv. Voor een werkende
ishet wellicht aan te raden de vroe-
ge morgen daarvoor te gebruiken.
Delate avond levert vaak concen-
tratieproblemen op.

DeHere geeft onsin de Bijbel hier-
bij een steuntjein derug. Ik denk
aan de wetgevingin het Oude Tes-
tament rond het reukoffer. De Here
geeft nauwkeurigeinstructiesvoor
dat altaar en de offersdaarop, bij-
voorbeeld dat er elke morgenen el-
ke avond reukwerk verbrand
wordt. Denk ook aan het feit dat
het reukaltaar moest worden mee-
gedragen tijdensde woestijnreis.
Dat wil zeggen: nooit en nergens
wil God het zuiverereukwerk zien
ontbreken. Het is aangenaam voor
God elke dag de geur van het ge-

bed te kunnen ‘opsnuiven’. De He-
restelt prijsop het regelmatigege-
bed: bidt zonder ophouden, zegt de
apostel, dat is: maak er een goede
gewoontevan. Dat zal jewd iets
kosten. Maar we ons ook best oefe-
nenin het aanleren van zelfdiscipli-
ne. Daar word je askind van God
echt niet minder van.

De sleur tegengaan

Ook desleur iseen ernstige bedrei -
ging voor een gezond gebedsleven.
Wat kun je er tegen doen? 1k noem
3dingen: |. je gebed koppelenaan
een gelezen Schriftgededlte.In je
gebed verwerken wat je lasover:
Gods belofte, Godseis, het werk
van de Here Jezus. Dankun jein
elk gebed een nieuw element invoe-
gen. 2. voor je gaat bidden bepaal -
de zaken op papier zetten, bijvoor-
beeld concretedingen van die dag,
waarvoor je wilt danken of dieje
wilt belijden; of namen van men-
sen voor wie je voorbedewilt
doen. Je hoeft nietin 1 gebed alles
te noemen. Je kunt ook van een ge-
bedsrooster gebruik maken, zodat
je afwisselingaanbrengt.

3. Meer gebruik maken van wat an-
deren aan gebedsrijkdomhebben
geformuleerd. Ik wijsvooral op de
gebeden achter in ons kerkboek,
dieecht niet alleen voor gebruikin
deeredienst bestemd zijn. Er zijn
gebeden bij ziekte, een morgen- en
avondgebed, gebeden bij de maal-
tijd. Je kunt ze direct gebruiken, je
kunt ze ook zien alseen voorbeeld
hoe het anderskan. Het stimuleert
jecreativiteitin het bidden.

God aanvaardt ons gebed

Tenglotte: in Exodus30 (over het
reukofferaltaar)lezen we dat Ad-
ron één keer per jaar op de hoornen
van dit ataar verzoening zal doen
met het bloed van het zondoffer.
Op de Grote Verzoendag werd zo
dit altaar van zonden bevrijd en
weer bruikbaar gemaakt voor de
dienst aan God. Alsjedit overzet
naar onze situatie, betekent het: het
verzoenend werk van Christus
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maakt onze gebeden mogelijken
draagt ze. Onze gebeden zijn al-
leen aangenaam voor God omdat
ze door Christustot een lieflijke
reuk worden voor de Here. Maar
nu hebben we ook de volstrekte ze-
kerheid dat onze gebeden door
God worden gehoord en verhoord.
Onze gebeden mogen moeizaam
tot stand komen en onvol maakt ge-
formuleerd, maar viaonze Middel-
aar in de hemel komen zetoch aan
bij God. Dat te weten is een gewel -
dige stimulansom elke dag naar de
Heretoete gaan. Daar heb je dan
graag dat stukje zelfdisciplinevoor
over!



H.J.J. Feenstra

VAN GISTEREN
NAAR MORGEN

De Gereformeerde Kerken na de Vrijmaking

Ter inleiding

Binnen het kader van de cursus
'van gisteren naar morgen’, hebik
vier avonden gesprokenover de
meest recentekerkgeschiedenis
sindsde Vrijmaking. Tijdensdie
vier avonden groeide het verhaal
naar wat hier geboden wordit.

Het gaat om recentegeschiedenis.
Deelsook om eigen ervaringen.
Dat geeft betrokkenheid. Dat geeft
ook gauw een persoonlijkekleur.

Ik heber uiteraard naar gestreefd
recht te doen aan de waarheid en
dewerkelijkheid.

Uit een veelheid aan thema's moest
ik selecteren. Twee brandpunten
kent mijn verhaal: de verhouding
tot de synodaal GereformeerdeKer-
ken geconcentreerd rond de samen-
sprekingsmoeiten én decrisisin de
jaren '60, dieleiddetot de breuk
met de nu geheten Nederlands Ge-
reformeerde Kerken.

Indit eersteartikel gaat het over de
relatie tot de synodaal Gereformeer-
deKerken.

Samensprekingsmoeiten -
1946

De Vrijmaking was een kerkrefor-
matie: terug naar Gods Woord, de
confessieen de gereformeerde
kerkorde. En daarmee: terug naar
levenin dechristelijkevrijheid.
Principieel gezienmag je stellen,
dat de vrijgemaaktekerken de

voortzetting waren van de Gerefor- |
meerde Kerkenin Nederland. Daar-

mee werden de synodaal Gerefor-
meerde K erken niet af geschreven.
Samensprekingsverzoekenvan die
kant zijn van onzekant serieus
overwogen. Directal in 1946. Van
onze kant werd, toen dit verzoek
kwam, een voorwaarde gestel d:

eerst schriftelijken publiek over en
weer de situatiein kaart brengenen
uitgangspuntenaangeven. Er moet
toch een basiszijn en een doel. Je
kon toch niet zomaar wat gaan pra-
ten, naalleswat er gebeurd was.
Dat er nadlegeleden pijn (vele
schorsingenen afzettingen!) van
onze kant zo'n opening gegeven
werd tot contact, mag toch met ere
genoemd worden. Je zou je goed
een houding kunnenvoorstellenin
de trant van: schiet maar op, voor-
lopig nog niet. Kerkelijkestijl en
christelijk niveau!

Hoevesl echte oecumenischebe-
geerteer van synodalekant was, is
moeilijkin te schatten. Feitis, dat
men daar geschrokkenwasvan de
omvang van de Vrijmakingen er
veel bezwaar leefde binnen de ei-
gen gelederenover de gang van za-
ken. Indie situatieen in dat kli-
maat, kwam het samensprekings-
verzoek in 1946 naar ons toe.

Maar men ging van synodal ekant
niet in op onze voorwaarde om
eerst schriftelijken publiek te com-
municeren. Het waste ingewikkeld
en zou telang duren.

Het kwam er dus niet van.

Het verhaal van de
'Vervangingsformule'

De synodaal gereformeerdesynode
van Utrecht 1959 wendde zich tot
onze kerken, met het verzoek met
elkaar in contact te treden om zo
mogelijk tot herenigingte komen.
Daaraan ging vooraf het beduit
van de synodevan Utrecht om de
zogenaamde'V ervangingsformul e

ter zijde te stellen. Kennelijk meen-

de men daarmeeeen openingte

creéren. Deze ’vervangingsformu-
le' dateerdeuit 1946 en bedoelde
de voorgaandeleeruitspraken(die

% JAARGANG 70 - NUMMER 3 - 15 OKTOBER 1994

tot de Vrijmakingleidden) te ver-
vangen. Ik citeer nu uit de officiéle
tekst van Utrecht 1959:

'De synode overweegt, dat de | eer-
uitspraken van 1946 (= de *’vervan-
gingsformule™ ,H.JJF.), hoewel

zZij in vele opzichten zegenrijk en
samenbindend heeft gewerkt, an-
derzijds, mede vanwege misver-
stand en onjuisteinterpretetie, in
de kerken niet tot een zodanigeer-
kenning is gekomen als verwacht
had mogen worden en ook een
struikelkblok blijft vormen voor de
hereniging met de vrijgemaakte
kerken. Hoewel de synodede be-
zwaren als zou dezeleeruitspraak
in strijd zijn met Gods Woord en
debelijdenisder kerk, niet aan-
vaardt en daarom vasthoudt aan
haar rechtmatigheid, beduit zij niet-
temin, ter bevestigingvan de een-
heid in eigen kerken en ter bevorde-
ring van de landelijkeen
plaatselijketoenaderingtot de vrij-
gemaakte kerken, alsmede om uit
de sfeer van misverstand te gera-
ken, haar terzijdete stellen, zonder
een anderein haar plaatste stellen,
doch zich voor de regel desgeloofs
inzakede leer der kerk aangaande
genadeverbonden doop te houden
aan hetgeen de Drie Formulieren
van Enigheid zef daarover uitspre-
ken.'

Dat klinkt niet gek op het eerstege-
zicht! Alleennog dedrieformulie-
ren! Openden zich hier geen nieu-
we mogelijkheden?Hel aasbleek
dat bij nadere beschouwing niet het
geval te zijn. Ik noem enkele pun-
ten.

I's het niet vreemd om aan de kant
te zetten wat blijkbaar gezegend
wordt? Wieis de Gever van zegen?
De Here toch zeker!

Vervolgens: duidelijk werd uitge-



sproken, dat de rechtmatigheid van
deleerinhoud werd gehandhaafd!
Ishet niet vreemd om aan de kant
te zetten, wat quainhoud als bij-
belsen confessioneel (natoetsing
van bezwaren!) is bevonden?

Maar we zijn er nog niet. De aap
komt uit de mouw in het slot van
detekst van het terzijdestellingsbe-
sluit. Wat boven geciteerd wordt,
isnog niet alles. Er volgt nog een
slot waarinde synode uitspreekt,
dat 'de leer van het verbond steeds
tot zijn recht behoort te komen'.
Dat wordt dan alsvolgt ingevuld:
'hetzij doordat men de verbondsbe-
lofte doet opgaan in een voorwaar-
delijketoezegging (...); hetzij men
de verbondsbel oftezou doen op-
gaanin een onvoorwaardelijketoe-
zegaing(...)'. Zonder daar inhou-
delijk nu verder opin tegaanis het
duidelijk, dat er twee soorten bel of -
ten zijn en twee soorten doop! Een
onvoorwaardelijkebel ofteen doop
voor uitverkorenenen een voor-
waardelijkevoor niet-uitverkore-
nen.

De synodaleleer van tweeérlei be-
lofteen tweeérlei doop werd in een
paar zinnen gehandhaafd. De leer
van de vervangingsformuleen van
de daaraan vooraf gaande synode-
uitspraken!
Dieheleterzijdestellingis een zaak
geweest van mooie woordenen leu-
ke gebaren, maar stelde inhoude-
lijk nietsvoor. Een niet erg waar-
achtige, kerkelijkeen christelijke
manier van doen.

Er moest een gebaar gemaakt wor-
den naar de eigen achterbanen in
derichting van de vrijgemaakten.
Maar het was een |oos gebaar.

Oecumenistisch denken

Mijnsinzienskwam deze hele ma-
noeuvremede voort uit het toenin
de synodal e kerken opkomende oe-
cumenisme. Er kwamen toenade-
ringspogingenrichting Nederland-
seHervormdeKerk. Er kwameen
toenemendesympathievoor de We-
reldraad van Kerken. Daarmee ook
een andere benadering van de waar-

heid. In een oecumenistisch den-
ken wordt niet uitgegaan van de
ene waarheid van Gods Woord,
maar wordt er ruimte gegeven aan
verschillendewaarheidsbelevingen
naast elkaar. Een eerste ontwikke-
ling in die richting zou mede het
terzijdestel lingsgebeurenkunnen
verklaren.

Dat begin van oecumenistisch den-
ken meen ik ook te bespeurenin
het samensprekingsverzoek van
Utrecht ' 59, zoal sdat werd toege-
stuurd aan onze G.S. Assen 1961.

Samensprekingsmoeiten
1959-1961

In het verzoek wordt gevraagd om
bezinning op de vraag of de (ge-
scheiden) kerken 'tot een nieuw be-
gin zouden kunnen komen'. En dat
in de overtuiging 'dat, wanneer
zulk een nieuw begin gevonden
zou kunnen worden, het verschil in
beoordelingvan wat in het verle-
den geschiedis, het samengaanin
de toekomst niet blijvend zou mo-
gen verijdelen, doch dat beide ker-
ken dan, in het bewustzijn van bei-
der tekort, deze zaken met
ootmoed aan het oordeel van God
zouden mogen overlaten'.

Onze synodevan Assen '61 ging
op dit verzoek niet in. Zo gaat

't nietenzomag 't niet, zei Assen.
Dat gaf veel rumoer in onze ker-
ken. Er werd geprotesteerd. Er wer-
den hier en daar toch plaatselijke
samensprekingen gehouden. Er wa-
ren persreacties, vergaderingen,
spreekbeurten. Het was een turbu-

lentetijd, met al gauw dit beeld: de |

synodalen willen praten, de vrijge-
maakten niet. De synodalen doen
aardig, de vrijgemaakten doen
moeilijk. Het waswel duidelijk
waar deliefde wasen waar de har-
deonverzoenlijkheid.

Documentatie en analyse

Op deze zaken moeten we wat die-
per ingaan. Daarvoor moeten we
eerst het beeld wat completer ma-
ken. Anders weten we niet waar
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we over praten.

Daarom nog wat documentatie. In
het samensprekingsverzoek van
Utrecht '59 werden ook de tucht-
maatregelen die aan de Vrijmaking
vooraf gingen, ter sprake gebracht.
Daarover schreef de synode dat
'de hierin aan de orde gestelde
zaak een uitermateteer punt raakt.
Teer voor de vrijgemaakte broe-
ders, omdat deze zich daarin aange-
tast achten in hetgeen zij alshun
recht en eer als ambtsdragersin
Christus' kerk beschouwen. Teer
voor de Gereformeerde K erken,
omdat zij daarin herinnerd worden
aan hetgeen zij alseen pijnlijke
aantasting gevoeld hebben van de
kerkelijketrouw, waarmeede vrij-
gemaakten eens met haar verbon-
den waren en tot de onderhouding
waarvan met name de predikanten
onder hen zich in het onderteke-
ningsformulier verplicht hadden'.

Achter dit |aatste liggen weer sy-
nodal e uitspraken uit 1944, die hel-
der aangeven welk gedachtengoed
aan synodale zijdeleiddetot die
tuchtmaatregelen. Ik citeer: het
gaat ‘'om deze voor het gehelele-
ven van Gods kerk hoogst-gewich-
tige ordening, dat de vergaderin-
gen, diedoor Christus met gezag
bekleed zijn, niet aleen zelve dat
gezag handhavenin het vasthou-
den aan de zuivereleer en de bewa-
ring van de rechtediscipline, doch
ook onder leden der kerk die ge-
hoorzaamheid vinden, welke haar
toekomt, en het niet vrijstaat aan
de machten, die door Christuszijn
ingesteld, onderworpenheidte wel-
geren. Deze ordeningis bestreden
op een wijze, welke in dekerk van
Jezus Christus niet gedoogd mag
worden'.

Zo werden wij neergezet in 1944!
Alsrevolutionairen, die ongehoor-
zaam waren aan door Christus zelf
met gezag beklede kerkelijkever-
gaderingen. Van synodal e kant
werd de Vrijmaking gezienen be-
leefd alseen 'gezagscrisis van ge-
weigerdeonderwerping' (determ
is van de rooms-katholiekedr.



A. Fiolet, door hem gebruikt om de

reformatie van de 16e eeuw tetype- |

ren).

Geen wonder, dat ook van onze
kant de Vrijmaking zich bewogen
heeft op een hoog religieusniveau.
Een geloofshedlissing waarin het in-
derdaad ging om de gehoorzaam-
heid aan Christus. Maar dan in aan-
duiting aan artikel 31 kerkorde,
waarin het Bijbelwoord verwerkt is
dat men God meer gehoorzaam
moet zijn dan mensen. Na1944 is
hier nooit één woord van terugge-
nomen van synodalezijde. In 1959
lagen die uitspraken er nog net zo.
Deeisvan gehoorzaamheidaan de
synode (ook in 1959: geijktinde
herzienekerkorde!) — waar bleef
die? Werd die gehandhaafd of

werd die teruggenomen? Dat isdan
toch de weg, de koninklijkeweg,
diejegaat in dekerk. Deweg van
deliefde, dechristelijkeliefde, die
niet blij is over ongerechtigheid,
meaar blij is met de waarheid

(1 Kor. 13: 6). Utrecht '59 komt
met een compromis-voorstel ,dat
het verleden blauw-blauw wil la-
ten. Het verleden was wel bespreek-
baar, maar dat was ondergeschikt
aan de overtuigingdat hoe je ook
tegen het verleden aankeek, dit een
nieuw samengaan niet zou mogen
verhinderen. Je moet toch het verle-
den serieus nemen? Er zijn toch
enormedingen gezegd en gedaan?
In volle overtuigingen onder het
aanroepen van de naam van de He-
re. Dan kun je toch niet zeggen: la-
ten we het verleden maar aan de
Here overlaten en een nieuw begin
maken.

Een verdeeld huis of een
apart huis?

InfeiteverklaardeUtrecht '59 de
gebeurtenissen rond de Vrijmaking
tot een incident, een binnenhuis-
brand, eenfamilieruzie, die maar
eensbijgelegd moest worden. Het
huisis— om zo te zeggen — hetzelf-
de gebleven, alleen de bewoners
kregen narigheid met elkaar. Nu
moeten we dan toch maar weer

eens verder met elkaar. Duseen
streep onder het verleden en een
nieuwe start.

Maar dat was de zaak niet. Wij wer-
den het huis uitgezet, omdat we
niet wilden buigen voor het huise-
lijk gezag!

Hier ligt een lijn naar de gebeurte-
nissenin dejaren '60 en naar de
Open Brief van 31 oktober 1966:

Ik citeer uit de Open Brief: 'Het
Vrijmakingsgeloof (** dat onze
Heer Jezus Christusdoor de Vrij-
making van 1944 een nieuw werk
van kerkreformatieheeft ten uit-
voer gelegd'") heeft de beleving
van de Vrijmakingals een noodza-
kelijke, maar nietteminpijnlijke
breuk met broedersvan éénzelfde
huis sterk verdrongen.(...) het con-
flict van 1944 ... moet toch eens
kunnen worden beéindigd, indien
er enigeliefde, indien er enigelank-
moedigheid,indien er enige ontfer-
mingis... Hoedringendnodig is
het veten te begraven..."

Voor we naar de jaren '60 gaan kij-
ken, maken we eerst het verhaal
rond Assen '61 &f.

Het sarnensprekingsverzoek van
Utrecht '59 werd door Assen '61
niet aanvaard. Daar istoen verant-
woording van afgelegdin een uit-
voerig beduit.

Beéindiging van de
contacten

Hoe ging het verder na Assen *61?
Toenisvan synoda ekant het con-
tact verbroken. De synodevan
Apeldoorn 1961-1962 heeft een
punt gezet achter de corresponden-
tie. Met een zeer opmerkelijkear-
gumentatie, waarin het oecumenis-
tischedenken, met z'n ruimte
geven aan meerdere waarheidsbele-
vingen, duidelijk te onderkennen
is. Op het uitvoerigeen geargumen-
teerde bedluit van onze G.S. van
Assen '61 werd niet ingegaan.
Apeldoorn kwam met één generaal
oordeel. Apeldoorn vond 'dat de
synode der Vrijgemaakte Kerken
de Schriftuurlijkegrenzen, die haar
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in de handhavingvan haar stand-
punt gesteld zijn, al te zeer uit het
oog verliest. De vrijgemaaktesy-
node spreekt en handelt nl. al sof
haar inzicht met het oordeel Gods
gelijk testellenware...’

Dat mag dusniet: zeker zijn van je
zaak, spreken met de Schriftin de
hand; normatief denkenen doen.
Want dat was het in Assen '61.

Niet een zich aan God gelijkstellen.
Maar zo wordt het beleefd, dsje
onder het niveau van het levenin
de waarheid gaat leven. Alshet le-
ven bij de ene waarheid van God
wordt ingeruild voor een levenin
velewaarheidsmodellennaast el -
kaar. Dan verstaje elkaar niet meer.

Leerzaam

I sgeschiedenisalleeniets uit de ou-

dedoos?

Geschiedenisisleerzaamen be-

langrijk. In dit stukje geschiedenis

worden we geconfronteerdmet za-

kenals:

- omgaan met de waarheid van
God,

— oecumenistischdenken,

— watisnuecht liefde?

- het huisvan dekerk,

- het gevaar van opperviakkige,
onjuistetaxatie.

Actuele zaken, jatoch?



C.J. Haak

EVANGELISATIE-GESPREK
ZONDER E ND?

1 Ervaring en frustratie

'‘Ach, wat za ik zeggen,' ze hij te-
genme. 'We kennen haar al jaren.
Zekomt min of meer regelmatig
op de bijbel studies. We bezoeken
haar trouw om de veertien dagen.
Wezijn altijd welkom om met haar
door te praten over het geloof en
Z0. Zeleest ook graag het evangeli-
satiekrantje. En de bijbelcursus
heeft ze al achter de rug. Maar mee-
gaan naar de kerk, daar voelt ze
niet voor. En zelf bidden.. ., dat
doet ze maar niet. Ze vindt het
maar gepraat in delucht...

Tja, straksmoet ik er weer heen. Je
doet het natuurlijk. Je kunt haar
toch ook niet laten zitten. Maar
weet je, eerlijk gezegd, ik word er
zomoe van. Je komt nooit eens ver-
der met haar. Wet je ook verzint.

En je hebt met alle geduld en liefde
alletegen-argumenten wel tien
keer besproken. Maar je komt geen
stapverder.

Maar het houdt je wel bezig! Ik
had ook wat andere contactenin
m'n wijk, maar daar heb ik nu ge-
woon geen tijd meer voor. En ook
geen zin meer. En naar evangelisa-
tie-avonden gaik ook niet meer.
Weat ik daar hoor aan enthousiasme
en bezinning..., het gaat me tegen-
staan. Ja, je zou er ook z&f nog rij-
ker van wordenin je geloof, vreug-
deenliefde voor God. Nou, bij mij
niet! 1k lijk die vreugde juist te ver-
liezen. En door m'n somber gedoe
zitik-met-m'n-contact andereevan-
gelisatie-werkersmaar in de
weg...’

Herken je hier ietsvan?Ben jij ook
zo'n vermoeideevangelisatie-wer-
ker/ster? Die maar trouw blijft mee-
lopen met de tred van zijn 'contac-
ten'? Elkekeer moet je je
opwerken om toch weer met liefde

en élan op pad tegaan. Maar de
moed zakt je al weer in de schoe-
nen als je de zoveel steavond bij de-
zelfde mensen binnen komt. Er zit
maar geen bewegingin. Het blijft
lief en aardig, maar de vreugde
gaat verloren. En je neemt het je-
zdlf kwalijk, dat je onder de maat
van christelijkeliefdeblijft. Maar
toch, je spankracht gaat met de dag
achteruit. Evangelisatie..., ze moe-
ten er met jou niet meer over begin-
nen. Jouw ervaringenfrustrerenje
aleen maar. Waar ben jeeigenlijk
mee bezig?Is het evangelisatie-ge-
sprek dan eindel oos?!

Over dievraag wil ik hier enkele
opmerkingenmaken.

Mijn hoofdgedachte isdat het éch-
te evangelisatie-gesprek niet einde-
loosis. Dat zeg ik niet om wat per-
soonlijke frustraties tegen te gaan
en jewat op te peppen. Nee, ik kom
juist op voor het belang van jouw

‘contacten’ zelf. Om ze concreet en

consequent voor Christuste plaat-
sen. En dan met hen een duidelijke
koers uit te zetten.

Achtergrond

Hoekomt het eigenlijk zo ver, dat

je zo vastgelopen raakt? 1k noem 6
momenten die een rol kunnen spe-
len.

2.1 Bewogen liefde

Uit jeverhaal blijktinieder geva
een bewogen liefde. Je hebt men-
sen aangetroffendie je niet meer
loswilt laten. Je hebt toegepast wat
jevan de Here Jezus zelf geleerd
hebt: geduld, ontferming, verge-
vingsgezindheid.Je moet mensen
vaak van zé ver weg halen. En ze
begrijpenonskerkelijkeklimaat zo
slecht. Jij bent eigenlijk de dunne
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gelisatie en zending

lija tussen hen enp God. Danmag je
je daaraan toch niet onttrekken?!

Jij vertegenwoordigtGods trouw
en liefdeimmers?Zo moet je jezelf
inderdaad zien. Maar, ik zeg er bij,
probeer met die liefdedan ook z6
ver tegaan als je Opdrachtgever
zdlf gaat. Niet minder, maar ook
niet verder.

2.2 Begrip geven

We hebben bovendien de laatste
tijd veel geleerd van de communi-
cati etechnieken. Op evangelisatie-
cursussen hoor jedat je voora
moet luisteren. Vol begrip je ver-
plaatsenin hin situatie. Niet te
snel met jouw verhaal binnen val-
len en superieur mensen overval-
len. Nee, je moet juist ingaan op
hidn problemen. In de stijl van Pau-
lus, die de Joden een Jood, de Grie-
ken een Griek werd. Nederig, en
dienstbaar aan allen (1 Kor. 9: 19-
23).

Jezus zou volgens sommigemissio-
logen (Ch.H. Kraft) de communica-
tie-regels perfect hebben toegepast:
persoonlijkeontmoeting, stimul e-
ren om zélf ontdekkingente doen,
mensen in hun waarde laten, in-
gaan op hun specifiekenood. Dét
spoor moeten we volgen. Terecht.
Maar volgen we dat spoor tot waar
het uit komt, of hebben wij de uit-
komst & in gedachten, en buigen
wedaarheen af?

2.3 Incarnatiemodel

Dat ligt ook in delijn, ten derde,
met het theol ogischklimaat van
vandaag. Steeds vaker wordt gewe-
zen op Jezus als voorbeeld van ne-
derigheid. Filip. 2: 5 zegt dat Hij
een daaf werd. In grenzelozeliefde
daaldeHij & in onzesituatie, paste
Zich bij onsaan, ja, werd éns ge-
lijk. Hij identificeerdeZich volle-

54



digmet ons. Dit zg. ’incarnatie-
model' wordt een voorbeeld voor
ons. Je moet niet béven anderen
gaan staan, geen betweters, maar
naast hen. Altijd bereid hén te hel-
pen. Dievraag hierbij is. isecht
hel pen ook altijd het hen naar de
zin maken?

2.4 Tolerantie-cultuur

Een vierde punt is onze huidige to-
lerantie-cultuur.ledereen mag
zijn/haar mening hebben. Maar je
moet die van anderen dan ook res-
pecteren en laten staan. Je moet im-
merssamen verder leven, alseven-
goedevrienden. De
anti-discriminatie-wetwil terecht
dat we andere mensen accepteren
zoals ze zijn, maar geeft wel ook
het gevoel dat ze ook goed zijn zo-
aszezjn. Correctieen vermaan
horen thuisin de wereld van vroe-
ger. Wat wil jedan eigenlijk met je
evangelisatie-contact?Heeft deze
cultuur ook niet z'n invloed op on-
ze omgang met mensen? Misschien
zelfswel op onze visie op God?

2.5 Kerkelijkeonzekerheid
Dichter bij huisspeelt het vijfdear-
gument. Dediscussie over de ware
kerk en de Vrijmaking, met allekri-
tiek daarop, heeft ons kopschuw ge-
maakt om nog royaal naar de kerk
gericht te werken. Het lijkt alle-
maal z6 slechtin onze kerk. Als
dat allemaal waar iskun jetoch
met goed fatsoen niemand meer
meenemen naar onze kerkdien-
sten? Of introducerenbij 6nze
broedersen zusters? Vrijgemaak-
ten zijn dan wel delaatstendie
mensen de weg naar de kerk moe-
ten wijzen, gaje langzamerhand
denken.

Bovendien, waarom zouden we
graag bij ons willen hebben? Alser
dan toch meerdereware, goede ker-
kenin de buurt zijn. Dan moet je
heel andereregelsin acht gaan ne-
men, nietwaar. Jouw ‘contact’ past
gezien z'n afkomsten aard mis-
schienwel beter in een heel andere
kerk. En om dat goed uit te zoeken,
moet je eigenlijk eerst wachten tot
jeeen helder beeld van de kerke-
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lijke situatiein je omgeving hebt.
Dan kan jouw ‘contact’ inderdaad
nog wel eventjes moeten wachten!

2.6 Huiver voor consequenties
Alslaatste noem ik onze diepe
menselijke huiver om iemand per-
soonlijk voor de conseguentie van
het evangelie te plaatsen. Je wilt
graag dat iemand serieus achter Je-
Zus aan gaat. Maar, je bent zo bang
om hem/haar kwijt teraken. Je
wijst niemand graag af . Zeker niet,
ashet over eeuwig wel en wee
gaat. Daarom schuiven wij, ook
voor die ander, die bedlissing liever
uit. Wedringen niet aan. Detijdis
er nog lang niet rijp voor.
Natuurlijk, thuis hopen en bidden
wij, dat detijd zal komen, dat hij
de goede stap zal doen. Intussenis
onzeopdracht derelatie warm te
houden. Wie weet. Maar.. ., intus-
sen verkoelt ook 6nzeliefde. En
hoe lang duurt het of jouw ‘con-
tact' merkt dat 66k? Ook niet be-
vorderlijk voor een spontanerela-
tie, nietwaar? En we staan weer
opnieuw bij de vraag: waar zijn we
mee bezig? Wat willen we eigen-
lijk, en hoelang houden we dat vol ?

3 Evangelisatie-gesprek:
beperkt en doelgericht

Met dat laatste punt maak ik de
overgang naar een aanpak van dit
probleem.

We moeten naar mijn idee eerst
goed aanvoelen wat een evangeli-
satie-gesprek is. Het heeft een con-
creet doel: mensen tot geloof in
Christus bewegen, voor Christus
winnen, zegt Paulus. Daarom moe-
ten we hen ook met Christus con-
fronteren. Niet: de hele bijbel door-
nemen, of de hele Catechismus
behandelen. Nee, voor Christus
plaatsen. Beter: Christusvoor hén
plaatsen. Dan de reacties géed
waarnemen, door spreken, analyse-
ren. Met liefde, geduld, wijsheid,
tijd, zeker weten. Maar dan 60k de
volgende stap nemen. Samen, jij en
jouw'contact' die stap zetten. Hoe
die ook uit valt! Het evangelisatie-

gesprek ishelder, consequent en
beperkt.

Ik wil dat toelichtenen uitwerken
in 6 punten.

3.1 Communicatiemidde is
geen evangelisatie-déel

Terecht wordt ten behoevevan de
evangelisatie gebruik gemaakt van
de communicatie-deskundigheid.
Maar wat die deskundigen uiter-
aard niet willen gebeurt toch-vaak.
Het middel, het gesprek, wordt
zoetjes aan het déel. De technieken
worden gebruikt om het 'gesprek
op gang te houden'. Nieuweele-
menten worden gebruikt om het ge-
sprek z&élf nieuw levenin te blazen.
En wevinden dat bewijsvan vin-
dingrijkeliefde en geduld.

Maar bij Paulus was dat niet zo.

Hij wilde wel in de huid van de an-
der kruipen, maar hield vast aan
Zijndoel: 'om in elk geval enigete
redden' (1 Kor.9: 22). Hij zei niet
dat hij koste wat het kost die en die
perse zou krijgen. Let eensop het
verschil met 9: 19: ‘om alente
winnen'. In deloop van de praktijk
leerde hij erkennen dat er beperkin-
gen zijn. Die komen juist met deze
aanpak aan het licht. Allen wordt
tot enigen. Hij forceert niets.

Zijn héuding in het gesprek was
die van dienstbaarheid en begrip.
Maar de inhoud en het dodl blijven
gelijk. Wanneer mensen daar niet
op reageren, trekt Paulus ook de
conclusies. Dan gaat hij verder. Hij
is namelijk boven alleseen dienst-
knecht van Christus. Zijn dienst-
baarheidis begrensd door ruimte
die Christushem biedt. Daarom
wel dienstbaar aan mensen, maar
niet ten koste van alles. Hij isgéén
speelbal van mensen of oproep-
kracht bij de humanitaireen sociale
dienstverlening.

3.2 Gesprekken in de bijbd

We willen, ten tweede, wat dieper
ingaan op de gesprekkendiein de
bijbel gevoerd worden. De voor-
beelden van Christusen Paulus.
We zagen dat sommigen zelfseen
heel set regelsvoor de communica-
tiedaaruit willen aflezen. Nu gelo-
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ven we niet dat de Bijbel bedoeld
isals handboek voor de communi-
catie. Maar uit het optreden van Je-
zuskun je wd ved leren om te ge-
bruiken. Alsje dan maar dle
onderdelenvan zijn gesprekken en
optredengebruikt. Niet alleen de
aardige, vindingrijke, geduldige,
behulpzame en barmhartige Jezus,
die ook nog eens wonderen ver-
richt.

Denk dan ook maar eens aan Jezus
die mensen voor het blok zet: derij-
kejongeling(Mat. 19: 21); of hard
aanpakt: strijd omin te gaan (Luk.
13: 24); of onwil constateert, 'al-
tijd commentaar hebben' wijst Hij
af (Mat. 11: 17-19); of uitvliuchten
ontmaskert, Nicodemus (Joh.
3:10); of ook kwaad kan worden
en mensen wegjaagt, tempelreini-
ging (Mat. 21 : 12 e.v.); of mensen
niet naar de mond praat, acceptatie
van Hosannategen de wensvan de
overpriestersen Schriftgeleerden
in(Mat. 21 : 17); of ook verder ge-
sprek weigert, 'dan zeg Ik u ook
niet krachtenswelke bevoegdheid
Ik dezedingen doe..." (Mat.
21:27).

Al die elementen mogen worden
gebruikt om mensen duidelijk te
maken, wéar het in het evangelie
om gaat. Niet om 'aan de praat te
blijven', maar om de verderegang
van het evangeliete stimuleren.
Hoe graag je ook zou willen, Jezus
ook (Luk. 13: 34), dat iedereenop
die weg mee gaat, we moeten ac-
cepterendat niet iedereenop die
weg mee gaat. Dat moet je |éren ac-
cepteren, niet gelaten, maar alsre-
sultaat van jéuw werk. Het onge-
loof is namelijk steedsduidelijker
naar de oppervlakte gekomen. Hoe
raar dat ook klinkt, en hoe graag
wij het anderswillen hebben, maar
dat isresultaat van jouw verkondi-

ging.

3.3 Duidelijkheid gevraagd

Dat brengt me direct bij het derde
punt. Het valt op dat in de bijbelse
gesprekkeniets gebeurt, waar een
consequentieaan wordt verbonden.
Jezus sprak niet alleen, Hij trok
ook conclusiesuit een vraag, een

opmerking en een gesprek. En déar-
op ging Hij verder. Hij dwong
geen bekeringend, maar Hij riep
er wel toe 6p. En dét schept duide-
lijkheid. Om zo te zeggen, tijdens
Zijn gesprekken evalueerde Hij ook
atijd waar de ander zat. En d&ér
ging Hij opin: én ontvangend, én
afwijzend.

Dat isde bedoeling van het luiste-
ren. Niet zomaar allerlei verhalen
en klachten aanhoren, maar daar
doorheen opmerken wéar iemand
isin zijn verhouding tot God. Of
wét hem verhindert om naar God
toe te komen. D&ar moet je dan
concreet op ingaan. Dan moet je
schijn-argumentenen bijkomstighe-
den ontrafelen. Natuurlijk met de
meest passendeen geschikte woor-
den en begrippen. En met de nodi-
getijd. Maar wél de zaak zelf aan-
pakken.

Vergelijk het maar met een gidsin
de Alpen. Hij is bereid terwille van
Zijn reisgezel schap, beginnersof
gevorderden, een sneller of een
makkelijker weg te kiezen. Maar
hij weigert natuurlijk als ze een

pad op gaan dat niet bij het geplan-
de doel uitkomt. Of een weg willen
dieniet veiligis. Dan weigert hij el-
ke stap verder. Of een weg die
maar in een rondje om de bergtop
heen blijft draaien, zonder ooit er-
gens uit te komen.

Bij alle bereidwilligheid zet hij de
koers uit. Die staat ieder helder
voor ogen. Wiedie koers niet wil,
moet de gids niets verwijten. Die
moet zelf orde op zaken stellen: 6f
verder meegaan, 6f voor de verdere
tocht bedanken. Die duidelijkheid
mag en moet de gidsvragen. Dat
moet jij ook doen. V oor hem, voor
haar, voor jezelf, en het helereis-
gezelschap, jouw mede-gelovigen,
dekerkgemeenschap.

3.4 Eigen programmapar aat
hebben

Ons vierde punt volgt hier direct
op. De aandrang om een luisterend
gesprek aan te gaan, moet nooit be-
tekenen dat je geen eigen ‘verhaal'
of programmahebt. Terechtiser
verzet tegen het hooghartig en su-

JAARGANG 70 - NUMMER 3 - 15 OKTOBER 1W4

perieur de ander de waarheid te
zeggen. Maar dat moet niet om-
slaan in een oeverloos, zogenaamd
‘open’ gesprek. Je hebt wel dege-
lijk je bedoeling: het evangelie
brengen, de ander bij Christus bren-
gen.

Dan moet je ook concreet en bon-
dig weten te zeggen waar het om
gaat, toegespitstin die situatie.

Niet een voorgeprogrammeerdles-
je afdraaien, maar wel adequaat
jéuw verhaal, de bijbel, in die situa-
tietelaten spreken. Lokkend, nodi-
gend, corrigerend, afwijzend. Om
de échte barriére te ontdekken. Dat
valt viteraard nooitin een lesje te
leren. Hetiswel teleren dsjejeei-
gen kennis van de Schrift goed pa
raat hebt.

Niet zomaar wat teksten kunt ople-
pelen, maar mee gaat resoneren
met wat God in de Schrift van Zich-
zdf en zijn plan heeft verteld. Je
moet om zo te zeggen de hele ge-
dachte van de Catechismus paraat
hebben. Ik bedoel niet, allevragen
en antwoorden kunnen opzeggen.
Nee, dekennisdie jein deloop
van de jaren dddruit hebt geleerd
ook mobiliserenen actualiserenin
dit gesprek. Blader de Catechis-
mus, of de andere belijdenissen,
maar eens door en proef op wélke
problemen daar al een antwoord
weérd gegeven. Kijk door de woor-
den heen naar de bedoelingen de
essentie. D&t moet je paraat heb-
ben, andersgezegd: in de strijd
brengen. Je zult het meemaken dat
er dan goede gesprekken op gang
komen.

Want dan moéet je verder gaan om
samen te ontdekken waarom ie-
mand niet over de drempel heen
kan komen om in Christuste gelo-
ven. Je spreekt af dat je de volgen-
dekeer op dét punt doorgaat. Dat
vraagt geduld, liefde, vindingrijk-
heid en tijd. Dan gaje thuisgericht
aan de gang om zélf meer helder-
heid tekrijgen. Je stelt gerichtevra-
gen aan kerkmensendie je op dat
punt verder kunnen helpen. Je staat
er nu niet meer alleen voor, maar je
wordt de uitgestoken hand van de
gemeentevan Christus. Dét geeft



jemoed.

Zet jetijden studieen je gesprek-
ken dddrvoor maar in. Dan schep je
duidelijkheid. Dat kan een hele se-
rie gesprekkenworden, maar hetis
niet meer eindel oos. Nee, dan
wordt het spannend om te zien of
jedierichtingvol kunt houden. En
jeniet laat verleiden op zijspoor
om andere problemen aan te snij-
den. Het evangelieis geen koop-
waar dat steeds opnieuw moet wor-
den uitgestaldvoor onwillige
kopers. Nee, op dit concrete punt
moet de weg tot Christustoe hele-
maal gel open worden.

Dan gaje zien waar een open deur
verder open gaat, 6f waar hij inder-
daad ook dicht kan gaan. Dét isje
programma. Kom daar maar open
en eerlijk voor uit. Goed voor hem
en haar, goed voor jou, goed voor
de gemeente. Want dit vraagt con-
crete, verdieptekennisvan de
Schrift. En dringt je tot gebed om
goede taxatie. Dan vecht je om het
behoud van die ander. Maar je bent
niet meer aleen.

35 Gesprekkenafhechten

Het vijfdepunt volgt hier direct uit.
Bij zo'n opzet duurt het geen jaren
voordat je weet waar je aan toe
bent. Dan kan het zijn dat de we-
geninderdaad uiteen gaan. Maar
dan west je ook waarom.

De kwaal van veel ongerichtege-
sprekkenis dat de negatieveresul -
taten onvenverkt blijvenliggen.
Het 'contact’ verloopt dan, de be-
zoeken worden sporadisch. Dan
breekt het af. Je komt er niet meer.
Onbevredigend,voor beide partij-
en. Er is geen helderheid gekomen.
Het was 'zomaar' over. En dat mag
niet. Een intensieve gesprekkenron-
de kan nooit 'zomaar' eindigen.
Want die wordt de hele tijd door
gedragen door de ernst van de
boodschap. Geen gesprekken over
welles-nietes,maar om de ander
echt van deondergang te willen
redden, winnen voor Christus.
Daarom hoort daar ook bij het ele-
ment van de toom van God. Dat be-
waar je uiteraard niet tot het laatst,
maar het komt op het laatst wel op

scherp. Durven wedie toom, op
grond van de resultaten van déze
gesprekken, wel uit te spreken, aan
te zeggen? Natuurlijk niet alseind-
oordeel over iemandslot! Maar
wel om indringend te waarschu-
wen, heel concreet, op dit moment,
met dit verzet, langs déze weg
loopt het voor jou uit op de dood?!
Evangelisatie-gesprekkenmogen
niet verlopen. Ze moeten worden
afgehecht, afgerond. Wéar zijn we
terecht gekomen? Ze moeten staan
onder dezeklem. Danis ook het
aanzeggen van de toom een middel

dat de Here gegeven heeft. Nietom

goedkoop angst mee aan te jagen.
Wel om, nazorgvuldigeevaluatie
en waardering van de situatie, ie-
mand tot heilzame schrik te bren-
gen. Zoals Jezus deed, toen Hij te-
gen die schijnbaar sympathieke
man zei: 'Kom jij maar snel van de
tribuneaf en strijd, span jetot het
uiterstein, omin te gaan! Er komt
namelijk een telaat' (Luk. 13: 23
e.v.). Op die manier moeten ook
onze gesprekkenrondesserieus
worden afgehecht.

3.6 Eindeof écht nieuw begin
Dat leidt tot het laatste punt. Een
gesprekkenrondeafronden bete-
kent namelijk twee dingen: a. einde
of b. nieuw begin.

a. Einde

Het kan — onverhoopt - zijn dat er
geen voortgang komt. Dan houdt
op dat moment ook jouw verant-
woordelijkheid op. Je kunt niet lan-
ger het evangelie voorhouden, zon-
der dat het goedkoop en vervelend
wordt. Dat zég je dan ook. Daar -
en daarom stop ik, en kom niet
meer terug.

Je moet met jéuw wijsheid God
ook niet voor de voeten lopen. En
geen zwaarderelasten dragen dan
Hij je geeft. Wij weten niet hoe het
verder met hem/haar zal gaan, of er
een ander moment zal komen, an-
dere omstandigheden, of een ande-
re prediker. Je moet niet specule-
ren, maar bijbelsreageren op wat
zich nl voor doet (vgl. Zo. 31), oor-
delen naar dit evangedlie.
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Dan houdt het nii op. Je blijft nu
weg. Want juist mét het afbreken
op het wezenlijkepunt help je
hem/haar om eerlijk voor God te
gaan staan. Verdoezel die 'harde
werkelijkheid dan niet met jouw
voortdurendetussenkomst. Ook
door je weggaan laat je de echte
weg haar God zien.

b. Nieuw begin

Het kan 606k zijn dat die aanpak de
doorbraak oplevert. Een duidelijke
keuze, hoe schoorvoetend ook,
naar Christus toe. Dat dan ook con-
stateren, met vreugde. Want danis
een evangelisatie-gesprek tot een
einde gekomen. Dat moet worden
doorgegeven aan de kerkgemeen-
schap (C-lidmaatschap). En dat
krijgt zijn gevolgin belijdenis
doen, over niet al telangetijd.

Dat er daarnanog ved extrabelij-
denis-onderwijsgegeven moet wor-
den isook duidelijk. Maar dan bin-
nen de gemeenschap van de kerk,
binnen de kaders en mogelijkheden
diede kerk daarvoor heeft, of voor
moet organiseren. En vooral ook:
rond de éne tafel van Christus.

4 Afsluiting: gebed om open
deur

Je vodlt, dit i s absoluut geen plei-
dooi om maar snel verder te trek-
ken, als het ‘contact' niet zo lukt.
Het iswel een pleidooi om te bid-
den én te werken om open deuren
tekrijgen en ze op te merken. Ook
concreet zien waar ze dicht gaan.
Een gebed dat je met de hele ge-
meente moet bidden. Want daar
moet je met het resultaat van jouw
gesprekken terecht kunnen. De po-
sitieve en de negatieveresultaten.
Want ze zijn béide gevolg van
jouw evangelisatie-gesprek. Be-
doeld om mensente verlossen,
maar ook werkend om ongel oof te
ontmaskeren, aan de kaak te stellen
en zelfste verharden.
Evangelisatieroept onherroepelijk
de scheiding op. Wiedat niet wil,
moet niet op evangelisatiepad
gaan. Want juist déér die opgeroe-
pen scheiding ontstond de kerk. Al-
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leen daardoor ook blijft ze bestaan,
vgl. vraag en antwoord 20 Heid.
Cat. Langsdie weg komt God bij
Zijndoel.

En op die weg plaatst God jouw ge-
sprekken. Ze werken uit wat Hij
wil. Dat geeft je nieuwe moed.
Want dan zie je hoe Hij in jou ge-
werkt heeft. Het geeft je ook diepe
ootmoed voor God. Want Hij redt
mensen, niet jij. Het maakt je echt
nederigheid voor mensen, omdat je
naast hen moet gaan staan om te
proberen déze God te ontmoeten.
Dan komt de échte liefde voor
evangelisatietot bloel.

Gajij maar onbezorgd langsdeze
weg op pad. Jouw resultaat mag je
neerleggen in Gods handen, als jij
je houdt aan zijn weg, gewezenin
de Schrift, gedragendoor jouw in-
dringend gebed én het gebed van
de hele gemeente.
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Heinrich Bullinger: gelovig
kruisdragen

Een preek lezen van Bullinger, de
opvolger van Zwingli in Zurich,

za niet tot onze dagelijkse/weke-
lijkse bezigheden behoren. Wie het
a eens geprobeerd heeft uit hetin
1566 (1) in het Nederlandsvertaal -
de Huysboec zal zich de moeite
herinneren waarmee dat gepaard
ging. Jevraagt jed gauw af, waar-
om er vandaag dan nog belangstel -
ling bestaat voor een preek of een
prekenbundel uit de 16e eeuw. Wat
die prekenbundel betreft, het Huys-
boec van Bullinger isde moeite
waard! Het wasin de 17e eeuw ver-
plichtereisbagagevoor Oost- en
Westindiégangers,en u kunt van-
daag een echte reproduktienog wel
tegen een redelijke prijskopen. Het
biedt ook de |ezer van de 20e eeuw
veel reden tot verwonderingen
dankbaarheid.

Heinrich Bullinger waseen geénga-
geerd gereformeerd prediker. Zeer
bij detijd. Zeer praktisch— en dat
was dan ook nog gekoppeldaan de
bijzonderegave om het dagelijkse
leven van de christenente bezien
vanuit kerkhistorischperspectief.
In het boek dat we hier aankondi-
gen gaat het over het lijden. Wel-
nu, dat algemeenmenselijkever-
schijnsel wordt door Bullingernl.
ook in relatiegezien tot het pro-
bleem van de vervolgingen van de
christelijkekerk in de oude Ro-
meinsewereld.

Prof. Van der Pol heeft één preek —
de 33e uit het Huysboec—- vertaald
in gewoon Nederlandsen voorzien
van een uitvoerigeinleiding en toe-
lichting. Het werk ziet er zeer ver-
zorgd uit: de preek kan nu met veel

vrucht vlot gel ezen worden. Alleen
vind ik het jammer dat de preek

H. Veldman

I uitgekomen

EEIT ceen mantal malen wordt onder-
ooken door notites yan Van der
Pol. Endie notitiesstaan somswel
ingesprongentussen de preektekst
en somsook niet. Terwijl dan voor
de gewensteduidelijkheiddel etter-
grootte hiervan wat mij betreft
moest afwijkenvan die van dean-
deretekst.

Het boek i s uitgegevendoor de
'Stichting ter bevordering van de
kennisvan de Reformatie'. Een al-
leszins aanbevel enswaardigestich-
ting en een evenzo aan te bevelen
uitgave.

N.av.: F. van der Pol, Gelovig kruisdragen.
Over verdrukking en tegenspoed. Een preek
uit het Huysboec van reformutor Heinrich
Bullinger. Serie Reformatie — Pagtoraal. 127
blz.; prijs f 24,50 (over te maken op giro
4.098.123t.n.v. bovengenoemdestichting te
Pijnacker.




DE BOTSINGEN TUSSEN
GEREFORMEERDEN OVER GELOOF
BN POUTIEK VOOR BN TUDENS DE
TWHEE WERELDOORLOG

Notities bij het proefschrift van Jan Ridderbos

H et zal niet vaak gebeuren dat een kerkhisto-
risch getinte disserfatie reeds maanden voor de
officiéle, academische verdediging de gemoe-
deren van velen bezighoudt. Dat dif wel gezegd
kan worden van het proefschrift van J, Ridder-
bos (syn. geref. predikant in het Groningse Ha-
ren), heeft alles te maken met de herdenking
van 50 jaar Viiimaking. Het proefschrift behan-
delt de cruciale jaren 1933-1945 en richt zich spe-
EFGQI:QQ K. :Sé':ﬁﬂdeﬁan« de ggsgf@rm;eerde; elite.

Voordaf a heeft Ridderbos— als 'bij-
produkt' van zijn jarenlangestudie—
enkelevruchten van zijn onderzoek
bekend laten maken en ook zelf be-
kend gemaakt. Onder meer het vol-
gende: Schilder zou in de kerkelijke
strijd die uit zou lopen op de Vrij-
making weinig waarde hebben toe-
gekend aan de zaak van de 'leerge-
schillen' tussen hem en de synode.
Maar hij zou die wél hebben aan-
gegrepenom tot kerkscheuring over
te gaan. Daartegenis— ook van on-
ze kant — met verbazingen afwij-
zing geageerd (o.a. in De Reforma-
tievan 27 aug. 1994). Dat was
nodigomdat er een vertekening in
het geschiedverhaal van de kerk-
strijd uit de jaren ‘40 dreigde te ont-
staan. Maar omdat de nuancesin
Ridderbos' voorstelling van zaken
toen nog onder embargo lagen (tot
23 sept. j.l1., dedag van de promo-
tie), hebben we op dat moment vol-
staan met een voorlopige beoorde-
ling. Nu kan een meer definitief
oordeel worden geschreven.

Sm—

De betekenis van Ridderbos'
proefschrift

Het tweedelige boekwerk is geen
biografievan K. Schilders meest
traumatischelevensperiode. Het is
ook geen geschiedenisvan de Vrij-
making van 1944. Geen pure kerk-
geschiedenisvan een veelbewogen
periode uit ons vaderlands geeste-
lijk leven.

Maar wel bevat het 'bouwstenen’
voor Schilders biografie, wel sfeer-
tekening van de jaren waarin de
Vrijmaking plaatsvond, wel frag-
menten oorlogsgeschi edeniswaar-
in de gereformeerdebevolkings-
groep zich op een sterk
uiteenlopendemanier heeft laten
kennen.

Op verschillende momenten slaak
jeaslezer een emotionele zucht,
somsvan ergernis, somsvan ‘zie je
wel, atijdal vermoed'. Hetis na-
melijk niet een echt opwekkend
verhaal alsjeleest hoe een genera-
le synode van de Gereformeerde
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H. Veldman

eschiedenis
erkeélfin Nederland (de GKN
vormde toesn het op Iwee na B -
ste kerkgenootschapin ons land)
soms dagenlang heeft zitten dub-
ben om een standpunt te bepalenin
verband met bepaal de maatregelen
van de bezettende macht in het ka-
der van de 'Gleichschaltung' (= ge-
lijkschakeling). Hoeiser vaak
maar een vage 'grootste gemene de-
ler'-formule uit de synodebus ge-
rold. Een formule waarvan de ker-
ken soms niet eens bericht kregen,
omdat de betrekkingen met de Duit-
sers niet moesten verslechteren.
Hoe vaak bleek het zo stoer lijken-
de 'bolwerk' van de gereformeer-
den niet veel meer dan een schamel
en vervallen optrekje, waarin on-
derlinge verdeel dheid de boven-
toon voerde.

Het moet met ootmoed en schaam-
te worden vastgesteld dat 'wij-ge-
reformeerden’ bepaald niet eensge-
zind tegenover de Duitsers
stonden — ook al menen we mis-
schien wel dat de beste verzetsstrij-
ders uit onze gelederen voortkwa-
men.

Ridderbosiser nameer dan tien
jaar grondig onderzoek — zowel op
het RIOD (= Rijksinstituut voor
Oorlogsdocumentatie) alsin de
deels geheime archiefstukken van
de Generale Synode en andere in-
stanties/personen — in geslaagd
onsop een hed goed leeshare ma-
nier een royale blik achter de
schermen te bieden. Stukje bij
beetje worden de gevolgen van de
Tweede Wereldoorlog voor de ker-
ken en haar leden in kaart ge-
bracht. En wekrijgen daarop aan-
sluitend een beeld van de
divergerende reacties uit de kring
van de gereformeerde 'elite’.
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Aanpassing, collaboratie en
verzet

Ridderbos bespreekt uitvoerigde
‘aanpassingspolitiek' van mannen
asde VU-hoogleraar H.H. Kuyper
en de CHU-politicusJ.R. Slotema-
ker de Bruine. Hij besteedt ruim
aandacht aan 'foute’, duscollabore-
rende gereformeerdekerkleden
(bijv. H.W. van der Vaart Smit).
Maar ook biedt hij ruim zicht op
het werk van K. Schilder en J. van
Raalte (predikantvan de Duitse
‘Altreformierte’ gemeentete L aar,
bij Coevorden).Zij hadden zich a
jarenvoor deoorlog principieel
verzet tegen de Nazi-ideologieen
waren daarmeedoorgegaan tot aan
het moment van hun beider arresta-
tiein augustus 1940. Schilderspo-
sitiebepalingin De Reformatie kon
op ved waardering rekenenin en
buiten de GereformeerdeK erken.
Helaas ook op weerstand van eigen
broedersen collegas.

Waar een eensgezindehouding
mocht worden verwacht, wasdie
helaas ver te zoeken. Het is al sof
de wondenvan 50 jaar geledennog
eens weer helemaal open komen te
liggen. Pijnlijk.

En dat er dan middenindie ellendi-
getijd ook nog een kerkstrijdover
dogmatischeen kerkrechtelijkege-
schillen werd uitgevochten...!
Voor mensen van nu onvoorstel -
baar. Want, waar de plaatselijke
kerken a bijzonder kwetshaar wa-
renin hun relatiemet de bezetten-
de macht, maakten de heren sy-
nodeleden de kerk ook nog tot een
oord van verwoesting en tirannie!
Nogmaals, onvoorstelbaar! En dét
kun je— zeker nu zo goed alsdles
uit dedonkeretijd boven tafel is ge-
tild — nauwelijks meer aan je kinde-
ren, jeleerlingenuitleggen.

Muur toch: God heeft in Zijnwijs
heid al deze dingen wel z6 be-
stuurd. Nietsis gebeurd bij geval,
maar het kwam onstoe uit ZijnVa-
derhanden.

En dit besef zal ertoe (moeten) lei-
den dat we alleswat mensen deden
- hoe vaak niet in Gods haam? -
zo nauwkeurig mogelijkin kaart
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brengen en zo evenwichtigmoge-
lijk beoordelen. Daarbij kan de dis-
sertatie van Ridderbosons hel aas
beperkte diensten bewijzen!

Sitrijd aan twee fronten:

a) politiek

Ridderboslaat K. Schilder en de
gereformeerde'elite’ strijdenaan
tweefronten: het kerkelijkeen het
politieke. Het politiekefront be-
staat eerst uit de NSB enisin 1940
verbreedtot de Duitse bezetter. In
1936 hadden de GKN zich op sy-
node-niveau uitgesprokenover het
ontoel aatbarevan de NSB. Dat ge-
beurde naverzoeken uit de plaatse-
lijke kerken en classes, waar men
te maken had gekregen met kerkle-
dendiezich bij de NSB hadden
aangesloten. Bekendfeit isdat de
tweede man in die partij, C. van
Geelkerken, lid was van een gere-
formeerdekerk; een anderebeken-
de NSB-er met een gereformeerde
achtergrondwasE.J. Roskam Hzn,
een propagandistvoor die partij.

Detoenmaligesynode-uitspraken— |

voor een groot deel voorbereid
door Schilder — werden echter door
H.H. Kuyper en zijn collega

V. Hepp niet geaccepteerd! Met
tucht dienden kerkeradenimmers
heel behoedzaam bezig te zijn...
(dedl 1, p. 177). Maar aan dit non-
conformatievestandpunt werd toen
door veel VU-mensen niet erg
zwaar getild. Dit staat wel in schril
contrast met de tuchtmaatregelen
in 1944/45.

Deverhoudingenin de (ongedeel -
de) GKN werden meer gespannen
met het uitbreken van de Tweede
Wereldoorlog. Schilder bleef in De
Reformatie oproepen tot waak-
zaamheiden dustot geestelijk ver-
zet; maar Kuyper c.s. zetten een to-
tad tegengesteldekoers uit
tegenover de bezetter: Deutsch-
freundlich. De verhoudingenkwa-
men helemaal op scherp te staan
toen Schilder werd gearresteerden
Kuyper en Hepp er eigenlijk geen
traan om lieten. Wist Kuyper soms
meer van de gevangennemingvan
Schilder? Had hij geen primarela

tiesmet de collaborateur Van der
Vaart Smit (ooit gereformeerd pre-
dikant)?Kuyper wasin die jaren
ook nog de belangrijkstevertegen-
woordiger voor de GKN in de be-
sprekingen met de 'hoge overheid'.
Maar ook toen hij uit diefunctiete-
rugtrad bleef de spanning tussen
hem en Schilder groot. En vanaf
het moment dat Schilder in 1942
onderdook werd de zaak een sle-
pende, die nooit meer is uitgepraat.
Kuyper stierf in januari 1945in
Groningen waarheen hij op 80-jari-
geleeftijd zijn toevlucht had ge-
zocht nade mislukteSlag om Am-
hem. In diezelfdestad ‘woonde
Schilder noodgedwongen en was
daar actief voor de Vrijmakingvan
dekerk in de noordelijkeprovin-
cies. Ze hebben elkaar niet meer ge-
sproken. De general esynode heeft
in het gedingom Kuypersnaam en
eer in 1945 de kant van Kuyper ge-
kozen en hem eerherstel gegeven.
Ridderbosoordeelt hierover als
volgt: 'Het is bepaald onjuist dat
de synodegeen enkel voorbehoud
maakte en sprak over 'volkomen in
eer herstellen'. Ook wanneer Kuy-
per op het punt van Schildersarres-
tatieen gevangenschapgeen enke-
le blaam trof, dan bleef de vraag
bestaan of Kuyper op andere pun-
ten zich alsdeputaat en praeadvi-
seur van de synode steedsal s goed
vaderlander had gedragen' (deel 2,
p. 386).

We stippen hier maar even een ui-
terst gevoeligeen ingewikkelde
materieaan uit de strijd van gere-
formeerde mensen op het politieke
front. Ridderbosgeeft de lezer vol-
doendegelegenheidom zichin de-
ze kwestieeen oordeel te vormen.
Eigenlijk had Ridderbosmet de te-
kening van het politiekestrijdfront
kunnen volstaan. Maar hij wilde
meer: hij wildetweefronten schet-
sen. Maar daardoor maakt hij het
zichzelf en zijn lezerswel bijzon-
der moeilijk. Want waar ligt dat
tweedefront precies?

b) kerkelijk
Ridderbosstelt dat Schilder zich in
de oorlogsjarenkritisch uitliet over
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de onwettige overheidin de poli-
tiek, maar ook over diein de kerk.
Schilder maaktein de bezettinggja-
ren steeds meer front tegen de sy-
node. Er vond bij Schilder een ver-
schuiving in defrontpositiepl aats,
althans dat meent Ridderbos. 1k
kom daar straksnog op terug.

Maar het wordt de lezer niet echt
duidelijk gemaakt (in tegenstelling
tot de zaken bij het politiekefront)
waar nu defrontlinieslagenin de
kerkelijkestrijd. Er wordt geen en-
kele moeite genomen om de leeruit-
spraak over de 'veronderstel de we-
dergeboorte’ te bespreken, hoewel
grootvader J. Ridderboszowel de
befaamdeTodlichting als het ge-
ruchtmakende Praeadviesheeft ge-
schreven. Iser in het Ridderbos-ar-
chief dan geen enkel exemplaar
meer aanwezig? Of ishet voor een
promovendus-van-nutoch net iets
teved gevraagd om deze dogmati-
sche kwestie— zij het beknopt —
aan zijnlezersuit te leggen?

Maar ook de kerkrechtelijkeaspec-
ten aan de kerkstrijdkomen niet
voldoende uit de verf. Het istoch
niet alleen de 'zelfcontinuering'
van de synode geweest, waartegen
Schilderen Greijdanusc.s. zich
verzetten! Toch ook de synodale
'hiérarchie, zoasdietot uiting
kwam in de met 'goddelijk gezag'
gedaneleeruitspraken, met de daar-
op volgende 'binding' van kerke-
lijke ambtsdragersen tenslottede
schorsingen en af zettingenvan ve-
le 'bezwaarden'!

In het verhaal van Ridderboskomt
de Vrijmakingsvergadering van 11
augustus 1944 eigenlijk uit de lucht
vallen (ded 2, p. 359). Ik heb zo
goed als nietsgelezen van dogmati-
scheen kerkrechtelijkestrijdpun-
ten. Evenmin een aanwijzingof de
Vrijmaking een terecht protest was.
Trouwens, hoe de auteur denkt
over het gezag van een synode
blijkt op p. 203 van dedl 1 zonne-
klaar: schrijvend over de synode
van 1936is Ridderbosdan al echt
‘synodocratisch'.

Maear — en daar ligt het kernpro-
bleem in dit proefschrift— we ko-
men helemaal niet een gegeven te-

gen dat Schildershouding tegende
‘onwettige overheidin dekerk' in
enigerelatiestond met zijn kritiek
op de 'onwettige overheidin de po-
litiek'.

Accepteerde Schilder de
bezettingsmacht?

Er isvolgensRidderboseen ver-
schuiving van frontliniesbij Schil-
der te constateren, nl. van verzet te-
gende Duitsersin 1940, naar een
vorm van acceptatievan de bezet-
tende macht vanaf 1942, toen hij
onderdook. En daardoor zou Schil-
der dan zijn volle aandacht kunnen
geven aan de kerkelijkestrijd tegen
'de’ synode. *Innere Emigration,
noemen onze Oosterburendat.
Maar ik zie nergensdat Ridderbos
dezedoor hem opgeworpen stel-
ling verdedigt. Hij zal het m.i. ook
niet kunnen. Schilder zou zich - al-
dusstelling 7 bij het proefschrift—
'van iederevorm van verzet tegen
de Duitse bezetter' onthouden heb-
ben (vgl. p. 411, deel 2). ledere
vorm van verzet?Kom nou toch,
dat isje ogen dichtknijpenvoor de
werkelijkheidvan zijn strijd aan de
fronten van Gods Koninkrijk. De
latere nuanceringdat 'voor alle
Kampense hoogleraren’ vaststond
dat ‘actief verzet tegen debezetten-
de macht ongeoorloofdwas' (p.
415, deel 2) is niet aleen ontoerei-
kend, maar lijkt me ook onhoud-
baar. Zdf zullenzeniet in een ver-
zetsgroep hebben gezeten, maar
hebben de Kamper hoogleraren het
verzetswerk van 'hun’ lector dr.
R.J. Dam (door de Duitsersgedood
in 1945) veroordeeldals *ongeocor-
loofd'?

Van het accepterenvan de bezet-
tingsautoriteitenal s wettige over-
heid door Schilder c.s. isgeen spra-
ke. Maar a tegoed wist Schilder
zZijn volgelingenduidelijk te maken
welk onderscheider was tussen
‘macht' en 'bevoegdheid'.

I ntussen blijft het hoof dbezwaar te-
gen de structuur van Ridderbos
studierecht overeind staan. Twee
fronten willen aangeven?Primal
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Maar dan niet zo goed als dleaan-
dacht aan het enefront gevenen
het andereonderbelicht laten! En
daarbij deindruk wekken dat Schil-
der aan frontvenvisseling deed, ter-
wijl dat geen duidelijke bewijsvoe-
ring ontvangt. Ridderbosheeft er
bepaal d weinig aandacht voor hoe
Schilder juist aan het kerkelijke
front zeer fundamenteel - dogma-
tisch zowel askerkrechtelijk— po-
sitiesinnam, zonder dat zijn mede-
kerkleden er ook maar één minuut
aan hoefdentetwijfelenwaar hij in
politieke zin stond. Zolang Schil-
der — ook nadec. 1940 - zich kon
uiten over het nazisme heeft hij
geen enkelewijziging in zijn hou-
ding aangebracht!

Tekenend vind ik het ontbrekenin
Ridderbos literatuurlijstvan een
boek alsvan G. Janssen, De feitelij-
ke toedracht (Groningen 1969, 4e
druk).

Wie behoort tot de elite?

Ridderbosheeft gepoogd de gere-
formeerde'elite’ te beschrijvenin
dejaren 1933-1945. Beter gezegd:
Schilder en de gereformeerdeelite.
Hoort Schilder daar nu wel of niet
bij? Somskrijg ik deindruk dat hij
Schilder liever 'laat’ in het klein-
burgerlijk Kamper milieu waarin
hij geboren was. Hij had geen ech-
teliaisonmet de 'hogere kringen',
a stak hij intellectueel ver boven
Zijn collega's uit. En zozou jede
contourenal kunnen tekenen van
een sociaal conflict tussen Schilder
en zijn elitaireomgeving. Voeg
daarbij een psychol ogisch aspect
van bijv. 'toch meegeteldwillen
worden' en detekeningkrijgt a
meer verveen vaart.

Door de keus te maken voor 'Schil -
der en de gereformeerdeelite’
maak jejetekeningwe afhanke-
lijk van de mannetjesdie hun rol
spelen. Dan wordt de geschied-
schrijvingover 1933-45 wel een
verhaal van actie= reactie, en be-
paald vanuit psycho-socia everhou-
dingen.

Ik misdusin deze studieeen duide-
lijk beeld van de algemene, geeste-



lijkesituatievan de Gereformeerde
Kerkenin Nederland in de vooroor-
logse periode. Ik misdaarbij een
analysevan de geestelijkekrachten
die— asstromingen en richtingen—
werkzaamwaren in de kerken. 1k
mis bespreking van de Kuyperiaan-
se erfenisdie door Schilder werd
doorgelicht en 'gezuiverd’, maar
door H.H. Kuyper stug verdedigd.
Deinformatieover Karl Barths in-
vlioedenin Nederland (ookin de
door gereformeerdenbestreden
CDU) blijft aan de oppervlakte,
trouwensved van wat we hebben
te zien als samenhang tussen ge-
loof en politiek (0.a. deleer vande
‘gemene gratie).

In zijn 'Nabeschouwing' schrijft
Ridderbosdat Schilder c.s. de NSB
bestreden ‘'omdat de NSB gezien
werd als een bedreiging van de be-
staandepolitiekepartijen’. Het par-
tijbelang (ook van de ARP) lijkt
me voor Schilder nu niet het hoofd-
motief.

Het geheel van Ridderbos' studie
blijft nogal aan de feitelijkekant.
Enik zd delaatstezijn diede
waardedaarvan zal ontkennen.
Maar toch: iets meer diepgang, iets
meer boringen naar de achtergron-
den van hetgeen op de voorgrond
gaandeis geweest. was zeer wense-
lijk geweest.

In verband met de vraag naar deeli-
te, vraag ik me ook & waaromie-
mand als A. Janse (van Biggeker-
ke, later Breda) er zo bekaaid &
komt. Hij krijgt wel even aandacht
ashestrijder van het fascismein
dedertiger jaren, maar zijn hou-
ding tegenover de bezetter komt
niet eensin beeld. Het zou anders
goed passen in de structuur van de-
Ze studie over ‘aanpassing, collabo-
ratieen verzet'.

Somskrijgt de lezer deindruk dat
de gereformeerdeelite bestaat uit
predikanten en kerkelijkehooglera-
ren, dan weer uit een ruimere
groep. Het gehedl is niet zo duide-
lijk af gebakend. Dat wreekt zich
asbeschreven wordt dat de Duitse
bezettingsmacht zich inhield in de
strijd met de kerken. 'De positie
van de kerken was dus sterker dan

velendachten', zolezen we op p.
408 (deel 2). Wieworden er nu ei-
genlijk bedoeld? Want alswe dan
denken aan de vervolgde predikan-
ten (elite..."), dan staat daar gaan-
deweg de oorlog een rij van tiental -
len voorgangersdie zijn
omgekomen in een concentratie-
kamp; om vervolgensnog eenste
letten op die vele kerkelijkediena-
ren dievoor kortereof langeretijd
hun vrijheid kwijtraakten. Stonden
de kerken dan wd zo sterk?

Slotopmerkingen

Alsarchievenopengaan komen er
somserg verrassendedingen naar
boven. Zo bevat het notenapparaat
van Ridderbos' studie ook een
goed overzicht van de rijkdommen
die hij te pakken wist tekrijgen, als
een goudmijnsoms. Al mag ook
wel eens worden opgemerkt dat —
ook m.b.t. predikantenen hooglera-
ren — archiefstukkenniet of niet
zorgvuldigbewaard worden. Wat
gaat er dan een schat aan info verlo-
ren.

Een van de passagesdie m'n aan-
dacht trok was het bericht over een
toespraak van K. Schilderin oor-
logstijd over 'De Kerk'. Hij deed
dat voor het 'interkerkdlijk' gezel-
schap het 'Lemeler Convent'. Het
bericht was afkomstigvan de her-
vormde R. Bijlsma(deel 2, p. 84).
Citaat: ' De aanwezigen waren on-
der deindruk van zijn mildheid. Be-
slissend wasvoor Schilder uiteinde-
lijk niet of een kerk hervormd of
gereformeerd heette. Een christen
behoorde daar thuis, waar het
evangelie van Christus het meest
2uiver verkondigd werd. Het kerk-
vergaderend werk van de Heer van
de Kerk doorbrak kerkmuren.'

Dit maakt je nieuwsgierignaar de
letterlijketekst van Schildersbe-
toog. Maar wat lezen wedan?' Na
afloop van de geanimeerdeverga-
dering verbrandde Schilder uit vei-
ligheidsoverwegingen zjn aanteke-
ningen.'

Onzeconclusietav. Ridderbos
studieis van gemengde aard: ener-
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Zijds geeft het veel nieuweinforma-
tie over een belangwekkendestrijd
uit de vaderlandsekerkgeschiede-
nis, anderzijdsis de auteur er niet

in geslaagd de toenmaligetwee-
frontenoorlogin de gereformeerde
gelederenvolledigte beschrijven,
laat staan grondig te analyseren.

N.a.v.: Jan Ridderbos, Strijd op twee fronten.
Schilder en de gereformeerde 'elite’ indeja-
ren 1933-1945 tussen aanpassing en verzet
op kerkelijk en politiek terrein. Twee delen:
424 + 458 bladzijden. Uitg. Kok Kampen.
ISBN 90 2428294 2. Prijsf 120,-.
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Gewoon lef hebben

Prof. dr. A.P. Bos schrijftin Credo

van september 1994 een artikel Wat is

er met het christelijk onderwijs ge-
beurd?Zowe in het basisonderwijs
asin het voortgezet en hoger onder-
wijsverdwijnt het christelijkesteeds
meer. Dat heeft onder meer te maken
met de gedachte, dat de wetenschap
tocheigenlijk neutraal zou zijn. Dat
raakt ook de theologie. Vroeger hielp
de gereformeerdetheol ogieeen gere-
formeerde kerkgemeenschap om een
christelijkevisieop het levenen de
wereld te ontwikkelen en uit te oefe-
nen. De ‘wetenschappelijke’ of zoge-
naamd 'neutrale’ theologiewil eerst

eenswetenschappelijk gaan onderzoe-

ken wat de Bijbel is. En of het alle-
mad wdl is, zoals het daar staat. Bos
noemt dat een uiteenvallen,een desin-
tegratievan de geloofsvisie. Wat kun-
nen we daaraan nu doen?

Gewoon lef hebben! Gewoon goed
tegen jezelf zeggen: wetenschap-
pers bieden mij nooit zicht op het

leven in zijn geheel! Ook theologen

niet. Dat doet de Bijbel wel. Ende
Islam. En de New Age-beweging.
En het Marxismetot voor kort. En
dereclamevan 'k doewat ik lek-
ker vind'. De strijd gaat altijd tus-

sen het christelijk geloof en concur-

rerendegeloven.

En men kan de draad van dat chris-
telijk geloof nog steedsheel goed
zdf te pakken krijgen. Daarvoor
hoeft iemand niet gestudeerd te
hebben. Alsjerustigéénvande
evangelién begint telezen, liefst
met een paar anderen. En dan
voortdurend vraagt: waarom zegt
die schrijverdat? Wat bedoelt hij,
alshij het zo zegt? Dan kom je on-
der deindruk van de hartstocht
waarmeedie evangelisten bezig
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waren, mensen op het hart te bin-
den, dat ze zichzdlf ernstig te kort
zoudendoen alszein hun leven
zich niet bezig hielden met Jezus
van Nazareth, die zich aan hen had

G.J.van Middelkoop

den zorveel mogelijk van elkaar ge-
scheiden, Aldus ile typenng vande
verbrokkelingin onze cultuur, die
prof. dr. G. Dekker geeftin het Cen-
traal Weekblad van 30 september.

gemanifesteerdin de hoogheerlijke
majesteit van God, en die zij had-
den leren zien al s de bel oof de Pro-
feet, de Gezalfdedes Heren, de
zoon van David.

En dan zie je ook, hoeintensvro-
me Joden leefden bij de wet van
Mozesen bij de verwachtingvan
de vervulling van Gods bel often.
Dan kun jetenslottezeggen: wat
theologen alaKuitert of Nico ter
Linden ook zeggen: wij lezen dat
heel anders. Wij horen bij die evan-
gelisten hun Master'sVoice. En bij
veel van die wetenschappelijke
theologen horen we die niet!

En wij zoeken gemeentevan de
Heer te zijn met hen die dat ook zo
willen. En we zullen alle middelen
te baat nemen om ook een volgend
geslacht die weg te wijzen!

En we willen ook van een universi-
teit geen wetenschappelijkeant-
woorden, maar bijbel seen christe-
lijke, en andersleggenwe a hun
gel eerdheid naast ons neer!

Verbrokkeling van het leven

Vel mensen leiden een verbrokkeld
leven. Hun levenis geen eenheid,
maar is opgedeeldin losse stukken, in
fragmenten. Zij leiden een aantal niet
of nauwelijksmet elkaar samenhan-
gendeded-levens. Dat iseen gevolg
van onze cultuur en de manier waarop
onze samenlevingisingericht. Men-
sen hebben een beroep, horen bij een
familie, zijn lid van een kerk of vak-
bond en special eorganisaties. Op het
ene gebied speel je een andererol dan
op het andere. Hier ben je zus, daar
doejezo. Dediversewereldenwor-

Het verschijnsel van deel-samenle-
vingen op samenlevingsniveal,
gaat gepaard met het leiden van
deel-levensop individueel niveau.
Mensen leiden verschillendele-
venstegelijkertijd: hun levenisin
segmenten opgedeeld. We zien dan
ook vaak dat ze niet één ongedeel -
deidentiteit hebben, maar een plu-
raleidentiteit: menisén kerklid, én
bedrijfsgenoot,én buurtgenoot,en
telkensis men al's het wareiemand
anders.

Dat isde achtergronden dekern
van het feit dat veel mensen tegen-
woordig een gesegmenteerdof ge-
framenteerdlevenleiden.

..

Dedifferentiatievan de samenle-
ving heeft ook grote gevolgenvoor
het godsdienstigen kerkelijk leven.
Ook het kerkelijk leven komt
steeds|osser te staan van de rest
van het leven en gaat steeds meer
eeneigen levenleiden, niet 'ge-
stoord' door invlioeden uit andere
sectorenvan het leven. En het
aspect van het leven dat met name
in de kerk gestaltekrijgt, namelijk
het gel oofdeven, speelt een steeds
geringererol in de andere dedl-we-
relden. Er vindt een verkerkelijking
van het geloof plaats: het gel oof
krijgt alleen nog gestaltein de kerk.
Ook op individueel niveau ervaren
mensen diefragmentering. Zij lei-
den een kerkelijk leven ndast ande-
relevens, derol vankerklid is
dlechtséén vanderollendiezij in
hun leven vervullen. Endierol is
lang niet altijdin harmoniete bren-
gen met de andererollendie zij
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(moeten) vervullen. Ook indiezin
leiden de mensen, ook de gelovi-
gen, een gefragmenteerd bestaan:
het geloofdeven is maar een frag-
ment van hun leven en niet meer -
zoalsvroeger vaak het geval was -
het all esoverheersendeaspect.
Daardoor wordt het ook steeds
moeilijker om, behalveop zondag,
ook op maandag te geloven.

' uﬁrlc kerken

B@rocphaiStelling ihws & . Q-
il KARPET - 1o prac parat o exa
men beroepbaar gesteld de heer
JW. Veltkamp, Weegbreell,
8262 ER Kampen, T (05202)
26110.

Ber oepen te Hattem: A.P. Feijen
te Heemse; te Onnen: W.Th. Me-
ijer, kandidaat te Kampen.
Bedankt voor Steenwijk: K.P.A.
M oedt te Brunssum-Treebeek

VOORLICHTINGSDAG TU
KAMPEN

De senaat van de theol ogische Uni-
versiteit deelt mee dat de jaarlijkse
voorlichtingsdagwordt gehouden
op zaterdag 22 oktober as. in het
gebouw van de universiteit, Broe-
derweg 15 te Kampen. Dezedag is
bedoeldvoor aspirant-studenten,
dieeindexamen VWO hopen & te
leggen of reeds afgelegd hebben.
Belangstellenden, bijvoorbeeldou-
dersvan jongelui die overwegenin
Kampen te gaan studeren, zijn
eveneenswelkom. leder dievan
planisdeze dag te bezoeken,
wordt verzocht zich schriftelijk of
telefonischaan te melden met opga-
ve van het aantal personen. Adres:
Theol ogischeUniversiteit, Postbus
5026,8260 GA Kampen, =
(05202) 12878 (bij voorkeur tussen
11.00 en 12.00 uur).

VRIJMAKINGS-
DOCUMENTAIRE

Op de Schooldag te Kampenisvo-
rige week een dia-documentaire
over de Vrijmaking te zien ge-
weest. Van verschillendekanten
kwam de vraag of de serie ook kan
worden geleend voor gebruik el-

dersin het land. Dat isinderdaad
het geva. Dediaserie — ca. 130
dia's en een gesprokentekst van
ongeveer 30 minuten op cassette-
band - isin principebeschikbaar
voor bijvoorbeeldeen gemeentelij-
ke herdenkingsavond,een vereni-
ging of een school project. Desge-
wenst is het ook mogelijk — met
het oog op gebruik voor de jeugd -
een selectievan dias telenenen
dan zelf voor een begeleidende
tekst zorgen. Voor informatie: de
heer Bruinsma, = (05202) 12878.

ADRESWIJZIGINGEN E.D.

Ber gschenhoek * Scriba: T. Kam-
man, Futendreef 35,2665 EP Bleis-
wijk, = (01892) 18520 (p. 137).
Pernis * Diakonie W.A. van Vee-
len, Kamperfoelie87,3171 PD
Poortugaal = (01890) 14776 (p.
135.)

Vleuten-DeMeern * Preekvoorz.:
J.J. deWit, Ten Veldestraat 37,
3454 EH De Meern = (03406)
63335 (p. 113).

Vrouwenpolder * Scriba: B. van
Urk, Pr. Bernhardlaan8,4354 BH,
= (011892 3359 (p. 146).

Ureterp * Preekvoorz.: W. Jongs-
ma, Leidijk 26,9247 CT, =
(05125) 1834 (p. 58).
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Een nieuwe uitvoering van HANDELS MESSIAH
Onlangs kwam bij ons binnen een dubbel-CD met een fraaie uitvoering van DE MESSIAH van
G.F. Handel. Solisten: Lynne Dawson, sopraan; Hilary Summers, alt; John Marks Ainsley, tenor;
Alastair Miles, bas. THE BRANDENBURG CONSORT o.l.v. Roy Goodman zorgt voor de

instrumentalebegeleiding.

Het aardige van deze opname is dat als koor dienst doet: HET KING’S COLLEGE CHOIR te
Cambridge. Dat zal veel 'fans' van dit prachtkoor aanspreken, denken we. Het geheel staat onder
de deskundige leiding van STEPHEN CLEOBURY. 2 CD’s T 99,80.

G. Riemer, Boekverkooperte Ermeloo
Stationsstraat 131, 3851 ND Ermeloo / Tel: 03417 - 52405 / Fax: 03417 - 51394

Boekhandel Ben Doornbos
Oude Kijk in 't Jatstraat71,971 2 EE Groningen/ Tel: 050 - 134041 / Fax: 050 - 187210
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